Sygn. akt | CSK 519/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa |. sp. zo.0. w W.

przeciwko R. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 marca 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 lutego 2020 r., sygn. akt XXIll Ga (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od powoddki na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset 00/100) ziotych tytulem kosztow
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca |. Sp. z o.0.
z siedzibg w W. powotata sie na istotne zagadnienia prawne dotyczgce poczatku
biegu przedawnienia roszczenia opartego na przepisie art. 299 k.s.h. Wskazata
réwniez na wystepujgcg w tym zakresie potrzebe wyktadni przepiséw prawnych,

jako wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Przyczyna kasacyjna w postaci istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma
on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa,
zostacC ujety w sposdb abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskac
ogolniejsze znaczenie, a zarazem wigza¢ sie¢ z rozpoznawang sprawa.
Konieczne jest przy tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego
rozbieznych ocen i mozliwych kierunkéw interpretacyjnych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
13 lipca 2007 r., 11l CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13,
niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, niepubl.).

Powotanie sie z kolei na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzacych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw

(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa lub



zespot tych przepiséw, mimo Zze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w judykaturze w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, niepubl. i z dnia
28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

pozwalata uznac, by skarzgca wykazata twierdzone przyczyny kasacyjne.

Kwestia biegu przedawnienia roszczenia opartego na art. 299 k.s.h,,
kierowanego przeciwko cztonkom zarzgdu spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia,
byta wielokrotnie podejmowana w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W judykaturze
przyjeto, ze roszczenie to ma charakter deliktowy, a w zwigzku z tym rozpoczecie
biegu jego przedawnienia zalezy od powziecia przez wierzyciela informacji
o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia (art. 442! k.c.).
Uzyskanie informacji o szkodzie tgczy sie natomiast z powzieciem przez wierzyciela
wiedzy, ktdéra pozwala uznaé, ze egzekucja prowadzona z majgtku spotki okaze sie
bezskuteczna. Stan ten wigze sie czesto z umorzeniem postepowania
egzekucyjnego, niemniej jednak nie jest to reguta bezwzgledna; zauwaza sie
bowiem, Zze w zaleznosci od okolicznosci konkretnej sprawy Swiadomosé
wierzyciela co do niemoznosci uzyskania zaspokojenia z majgtku spétki moze
wynika¢ z innych okolicznosci (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 czerwca 2005 r.,, V CK 736/04, niepubl., w ktorym uznano, Zze bieg
przedawnienia moze sie rozpoczg¢ najwczesniej w dniu uprawomocnienia sie
orzeczenia stanowigcego tytut egzekucyjny, jezeli juz w tym dniu sg podstawy do
przyjecia bezskutecznosci egzekucji przeciwko spotce; wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 sierpnia 2009 r., | CSK 34/09, OSNC-ZD 2010, nr B, poz. 57, w ktérym
Sad Najwyzszy podniost, ze cho¢ zawiadomienie wierzyciela przez komornika
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu bezskutecznosci egzekuciji
uzasadnia ocene, ze najpozniej w tym czasie wierzyciel dowiedziat sie o szkodzie,
nie wytgcza to jednak ustalenia, ze w okolicznosciach konkretnej sprawy
0 bezskutecznosci egzekucji wierzyciel powzigt wiadomos¢ juz wczesniej, jak

rowniez wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2007 r., 1| CSK 417/06,



niepubl., z dnia 17 czerwca 2011 r., Il CSK 571/10, niepubl., z dnia 18 lutego
2015 r., | CSK 9/14, niepubl. i z dnia 22 marca 2019 r., | CSK 96/18, niepubl.).

Sposob aplikacji tak uksztattowanej i utrwalonej reguty interpretacyjnej
w okolicznosciach konkretnej sprawy nie stanowi istothnego zagadnienia prawnego
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Z materiatu sprawy wynikato, ze Sgdy meriti
przyjety, iz wprawdzie z reguty Swiadomos¢ wierzyciela co do bezskutecznosci
egzekucji z majatku spotki nalezy tgczy¢ z datg doreczenia wierzycielowi
postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, nie mozna jednak
wykluczy¢, ze w danej sprawie stan ten powstanie wczesniej, m.in. w zwigzku
z doreczeniem wierzycielowi pisma komornika wskazujgcego na bezskutecznosc
dotychczasowych czynnosci egzekucyjnych i informujgcego, ze postepowanie

egzekucyjne zostanie umorzone.

Poglad ten wpisuje sie we wskazang linie orzecznictwa Sgdu Najwyzszego,
a pytania przedstawione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie stanowity w tym konteks$cie zagadnien prawnych w rozumieniu art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., lecz zmierzaty do udzielenia przez Sad Najwyzszy odpowiedzi, czy
przyjete przez Sad Okregowy stanowisko, zaktadajgce, ze wierzyciel powziagt
wiedze o bezskutecznosci egzekucji z majagtku spétki przed doreczeniem
postanowienia o umorzeniu egzekucji, byto in casu prawidtowe. Dodatkowo
nalezato zauwazy¢, ze w wyroku z dnia 23 pazdziernika 2008 r., V CSK 130/08,
niepubl., Sad Najwyzszy przyjgt wprost, ze w okolicznosciach konkretnej sprawy
Swiadomos¢ wierzyciela co do bezskutecznosci egzekucji przeciwko spétce moze
wynikaé rowniez z zawiadomienia go przez komornika o bezskutecznosci egzekucji
w zwigzku z wystuchaniem wierzyciela na podstawie art. 827 k.p.c. (por. podobnie
powotany juz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2009 r., | CSK 34/09,
w ktérym dodatkowo zwrécono uwage na wynik postepowania zabezpieczajgcego,

jezeli byto ono w sprawie prowadzone).

Z tych samych powodow w okolicznosciach sprawy nie mozna mowic
0 rozbieznosciach w orzecznictwie w znaczeniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. Rozbieznosci takie wystepuja wtedy, gdy istotnie chodzi o odmienng

wyktadnie przepisu prawa, nie za$ o odmienny rezultat jego zastosowania



w konkretnych okolicznosciach faktycznych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 czerwca 2015 r., Il CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).
Powotanie orzeczen swiadczgcych o tym, ze w indywidualnych sprawach sady
meriti tgczg poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia z doreczeniem
wierzycielowi postanowienia ©0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego,
w innych zas - z odmiennymi okolicznosciami faktycznymi uzasadniajgcymi wiedze
wierzyciela o bezskutecznosci egzekucji, w tym poprzedzajgcymi umorzenie
postepowania egzekucyjnego - nie jest zatem tozsame z wykazaniem przyczyny

kasacyjnej okreslonej w powotanym przepisie.

Majgc na uwadze przytoczone wyzej orzecznictwo, nie mozna byto réwniez
uznaé, by stanowisko przyjete przez Sgd Okregowy co do poczatku biegu terminu
przedawnienia w sprawie, w ktérej wydano zaskarzone orzeczenie, byto oczywiscie
btedne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzaca nie powotywata sie ponadto

na te przyczyne kasacyjna.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. i art. 98 § 1, art. 391 § 1

i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



