Sygn. akt | CSK 517/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku D. [...] sp. zo.0. w W. (poprzednio: V.[...] sp.z0.0. S. KA. w
W.)

przy uczestnictwie Miasta W. o ustanowienie stuzebnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 lutego 2015 r., sygn. akt V Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji

skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona



w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej uczestnika od postanowienia Sadu
Okregowego w W. z dnia 27 lutego 2015 r. zostat oparty na przestance
wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcych, oczywista zasadnos¢ skargi polega na tym, ze Sad
Okregowy naruszyt art. 378 § 1 k.p.c. oraz 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 k.p.c. i w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.

Skargi nie mozna uzna¢ za oczywiscie uzasadniong. Oparcie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wykfadni (por. m. in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004/6/100 i z dnia
10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49). Skarzgcy powinien
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawrzec¢
wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ,oczywistos¢”
naruszenia prawa (por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 5 wrzes$nia
2008 r., sygn. akt | CZ 64/08, nie publ. i z dnia 19 grudnia 2001 r., sygn. akt IV CZ
200/01, nie publ.).

Tego rodzaju argumentdw skarzgcy nie przytoczyt; podnosit jedynie,
ze doszio do nierozpoznania zarzutu apelacji, w ktorym wytknieto btedng wykfadnie
art. 145 k.c. Sad Okregowy stwierdzit jednak wyraznie w uzasadnieniu,
ze w sprawie zostaty wyciaggniete ,trafne wnioski prawne i poprawnie Sgd Rejonowy
zinterpretowat przepisy”. Oznacza to, ze sad drugiej instancji nie podzielit zarzutu
naruszenia art. 145 k.c., uznajgc w tym zakresie wywody pierwszej instancji za

prawidtowe.

Z tych wzgledow nalezato odméwié przyjecia skargi do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.).






