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POSTANOWIENIE

14 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 14 listopada 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko Bank [...] spotce akcyjnej w W.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank [...] spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 12 maja 2022 r., | ACa 848/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego 5 400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt z odsetkami wynikajacymi z art. 98 § 1! k.p.c. za czas
po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 maja 2022 r. Sad Apelacyjny w Lublinie oddalit apelacje
pozwanego Banku od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 22 wrzesnia
2021 r. ustalajgcego nieistnienie stosunku prawnego wynikajgcego z blizej

oznaczonej umowy kredytu hipotecznego w walucie wymienialnej (CHF).

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwany wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1
i 2 k.p.c. Jego zdaniem w sprawie wystgpito istotne zagadnienie prawne,

wyrazajgce sie w pytaniu, czy przy dokonywaniu oceny klauzul przeliczeniowych, .
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klauzul przewidujgcych stosowanie kursu kupna do wyptaty kredytu lub kursu
sprzedazy do sptaty rat kapitatowo-odsetkowych, wynikajgcego z tabeli kursowej
Banku, z perspektywy abuzywnosci, nalezy uwzglednié¢, ze art. 111 ust. 1 pkt 4
Prawa bankowego daje (i dawat w czasie zawierania umowy) bankowi podstawe do
ustalania kurséw w tabeli kursowej banku i zaden przepis prawa nie przewidywat w
dacie zawarcia umowy kredytu obowigzku wskazywania w jej tresci sposobu
ustalania kursow walut, a w konsekwencji umowy o kredyt denominowany
odzwierciedlaty 6wczesnie obowigzujgcy model ustawowy i w tym zakresie powinny
by¢ wytgczone spod oceny z perspektywy abuzywnosci zgodnie z art. 1 ust. 2
Dyrektywy Rady 93/13?

W ocenie skarzgcego w sprawie istnieje tez potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w odniesieniu do
umow kredytow denominowanych, tj. art. 3851 § 1i 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13, art. 1 pkt 1 lit. a i art. 4 ustawy antyspreadowej w zwigzku z art.
385! § 1 k.c., art. 69 ust. 1i 2 ustawy Prawo bankowe. Rozbieznosci te odnoszg sie

do ustalenia nastepujgcych kwestii:

A) Czy w $wietle prawidtowej wyktadni art. 385! § 1i 2 k.c. w zwigzku z art. 6
ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13 mozliwe jest dalsze wykonywanie umowy kredytu
denominowanego po wyeliminowaniu z niej, uznanych za abuzywne, klauzul

przeliczeniowych:

- bez wypetnienia powstatej w ten sposob luki w umowie, z zachowaniem

pozostatych postanowierh umownych,

- poprzez wypetnienie powstatej w tej sposodb luki w umowie zastosowaniem
art. 358 k.c.,

- poprzez wypetnienie powstatej w ten sposéb luki w umowie zastosowaniem
art. 56 k.c. w zwigzku z art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. - Prawo wekslowe,
czy tez prawidtowa wyktadnia art. 385* § 1 i § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1
Dyrektywy Rady 93/13 prowadzi do wniosku, Zze eliminacja klauzul
przeliczeniowych z umowy kredytu denominowanego winna prowadzi¢ do upadku
(niewaznosci) catej umowy kredytu, z uwagi na brak mozliwosci dalszego jej

wykonywania?
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B) Czy w Swietle prawidtowej wyktadni art. 3851 § 1 i § 2 k.c. w zwigzku z
art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13 dla ustalenia skutkow abuzywnos$ci postanowien
umownych istotne (decydujgce) znaczenie ma wola konsumenta, ktérego
oswiadczenie w tym przedmiocie ma takze decydujgce znaczenie dla kierunku

rozstrzygniecia sgdu?

C) Czy prawidtowa wyktadnia przepisu art. 1 pkt 1 lit. a) oraz art. 4 ustawy z
dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw w zwigzku z art. 385! § 1 k.c. oznacza, ze wejScie w zycie ustawy
antyspreadowej z dniem 26 sierpnia 2011 r. potwierdzito wazno$¢ umoéw o kredyt
denominowanych zawartych przed dniem wejscia w zycie ww. ustawy i zawartych
w nich postanowien oraz wykonalnos¢ umoéw tego typu, ktore nie okreslaty zasad
ustalania kursu wymiany na potrzeby stosowania umowy kredytu i wyeliminowato
abuzywny charakter postanowien umownych, czy tez prawidtowa wyktadnia
wskazanych artykutow nie wytgcza mozliwosci powotywania sie na abuzywnosé
klauzul zwigzanych ze sposobem okreslania kursu waluty, po jakim ma by¢
dokonywana wyptata kredytu i sptata rat kapitatowo - odsetkowych, zawartych w
umowach kredytéw denominowanych, ktére podpisane i realizowane byly jeszcze

przed wejsciem w zycie tej nowelizacji?

D) Czy w sSwietle wykfadni art. 69 ust. 1 i ust. 2 ustawy Prawo bankowe
prawidtowym jest przyjecie, ze Umowa kredytu denominowanego zawarta przed
wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw, nie precyzujgca zasad ustalania kurséw wymiany
walut, odpowiada tresci dwczesnie obowigzujgcego art. 69 Prawa bankowego i jako
taka jest wazna, czy tez brak ustalenia w Umowie zasad okreslania kurséw
wymiany walut oznacza, ze Umowa taka nie spetnia wymogéw z art. 69 Prawa

bankowego i jako taka jest niewazna?

E) Czy w Swietle wyktadni art. 69 ust. 1 i ust. 2 ustawy Prawo bankowe
prawidtowym jest przyjecie, ze Umowa kredytu denominowanego zawarta przed
wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw, okresla $wiadczenie kredytobiorcy wzgledem

kredytujgcego, albowiem kwota i waluta kredytu wskazana w Umowie wyznacza
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zakres zobowigzania kredytobiorcy, a wyptata tej kwoty i jej sptata w innej walucie
niz waluta kredytowania i brak uregulowania w Umowie zasad ustalania kursow
walut, nie wptywa na brak elementu tresci czynnosci prawnej wymaganego w
Swietle art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego i nie determinuje waznosci tej czynnosci
prawnej na gruncie art. 58 § 1 k.c., czy tez wyptata i sptata kredytu okreslonego w
walucie CHF w innej walucie niz waluta kredytowania bez jednoczesnego
okreslenia w Umowie zasad ustalania kurséw wymiany walut stanowi o braku
okreslenia swiadczenia Banku i sSwiadczenia kredytobiorcy i o braku essentialia

negotti Umowy kredytu Bankowego?
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle

zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca



| CSK 5156/22 5

mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie bylo dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.).

Zagadnienia i watpliwosci wyktadnicze wskazane przez pozwanego nie

czynig zados¢ wskazanym wymaganiom.

Pierwsze z zagadnien nie ma powaznego charakteru, gdyz jest jasne, ze
art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (tekst jedn.
Dz. U. z 2002 r., Nr 72, poz. 665 ze zm.; dalej - "Prawo bankowe") nie jest
przepisem dyspozytywnym, ktéry ma ksztattowac tre$¢ stosunku umowy kredytu, a
w szczegoblnosci determinowaé ksztatt mechanizmu waloryzacyjnego w zakresie
kursu walutowego miarodajnego dla przeliczen, co dopiero pozwalatoby odwotaé
sie do domniemania, ze 6w ksztalt byt wynikiem nalezytego wywazenia ogétu praw
i obowigzkéw stron przez ustawodawce i wytgczatoby kontrole abuzywnosci
zgodnie z art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 (por. tez motyw 13 dyrektywy 93/13 oraz
wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 21 marca 2013 r., w
sprawie C-92/11, RWE Vertrieb AG przeciwko Verbraucherzentrale Nordrhein-
Westfalen e.V., pkt 26 i n.).

Pozostate zas watpliwo$ci wykfadnicze zostaty juz wystarczajgco wyjasnione

w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Przede wszystkim Sad ten wielokrotnie wyjasniat, ze w razie niemozliwosci
ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu denominowanego
w walucie obcej umowa ta nie moze wigzac¢ stron w pozostatym zakresie ani jako

kredyt ziotowkowy (z oprocentowaniem obliczanym na podstawie wskaznika
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LIBOR/SARON), ani jako tzw. kredyt czysto walutowy. W szczegdlnosci bowiem
wskazuje sie, ze utrzymanie takiej umowy jako kredytu czysto walutowego
prowadzitoby do niedopuszczalnego znieksztatcenia woli stron, ktora
ukierunkowana byta od poczatku na wyptate kredytu w walucie krajowej (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r., || CSKP 694/22, niepubl., z 13
maja 2022 r., Il CSKP 293/22 i Il CSKP 405/22, niepubl., z 20 maja 2022 r., I
CSKP 713/22 i Il CSKP 943/22, niepubl., z dnia 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22,
niepubl. i z dnia 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 10/22, niepubl.).

Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie réwniez co do warunkow, jakie
muszg by¢ spetnione, aby luka powstata w wyniku upadku klauzuli abuzywnej —
powodujgca upadek umowy - mogta by¢ wypetniona innym unormowaniem,
zwracajgc w szczegolnosci uwage, ze zalezy to (m.in.) od decyzji konsumenta, ze
chce by¢ chroniony przed upadkiem umowy (por. w szczegolnosci wyroki Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil
Dziubak, pkt 55-56, z dnia 2 wrzesnia 2021 r., C-932/19, OTP Jelzalogbank i in.,
pkt 48 oraz z dnia 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21, C-81/21i C-82/21, D.B.P., pkt 74, z
dnia 16 marca 2023 r., C-6/22, M.B. i in., pkt 43-45, teza; por. tez postanowienie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 17 listopada 2021 r., C-655/20,
Marc Gémez del Moral Guasch przeciwko Bankia SA, pkt 48-52; por. tez wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2023 r., 1| CSKP 617/22, niepubl.), ktéra to
przestanka nie jest in casu spetniona (powédka aprobowata upadek umowy). W tym
kontekscie wypowiadat sie tez co do niedopuszczalnosci zastgpienia
niedozwolonych postanowien kursowych przez siegniecie do art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego, wyktadni oswiadczen woli (art. 65 k.c.), art. 41 Prawa wekslowego albo
art. 358 § 2 k.c. (por. w szczegdlnosci wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja
2022 r., Il CSKP 395/22, niepubl., z dnia 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22, z
dnia 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22 i z dnia 27 kwietnia 2023 r., Il CSKP

1027/22 oraz tam przywotywane orzecznictwo).

Sad Najwyzszy wyjasnit juz takze, jakie znaczenie dla mozliwosci dalszego
obowigzywania umowy poO usunieciu z niej niedozwolonego postanowienia
umownego ma wola konsumenta, wskazujgc najpierw, ze abuzywnos$¢ klauzuli

moze prowadzi¢ do upadku catej umowy, jezeli bez tej klauzuli obowigzywanie
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umowy jest prawnie niemozliwe w Swietle prawa krajowego, przy czym decydujgce
jest podejscie obiektywne, wykluczajgce dopuszczalnosé uznania sytuacji jednej ze
stron umowy za Kkryterium rozstrzygajgce o dalszym losie umowy (por. w
szczegolnosci wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20 i z dnia 8 marca 2023 r., Il CSKP 617/22, niepubl.
oraz uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia
7 maja 2021 r., lll CZP 6/21 i tam przywotywane orzecznictwo; por. tez np. wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r., C-453/10,
Jana Perenicova, pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai,
pkt 40, 51, z dnia 26 marca 2019 r., C-70/17 i C-179, Abanca Corporacién
Bancaria, pkt 57, z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna
Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 39-41, z dnia 29 kwietnia
2021 r., C-19/20, I.LW. i R.W., pkt 83, 89, z dnia 2 wrzesnia 2021 r., C-932/19, JZ
przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt., OTP Bank Nyrt. | OTP Faktoring
Koveteléskezel6 Zrt, pkt 49-50 oraz z dnia 8 wrzesnia 2022 r., w potgczonych
sprawach C-80/21, C-81/21 i C-82/21, E.K. i in. przeciwko D.B.P., pkt 67, 74), a
nastepnie - ze sgd moze podjg¢ srodki zaradcze zmierzajgce do utrzymania umowy
tylko pod warunkiem (jest to jeden z warunkow), iz catkowity upadek umowy naraza
konsumenta na ,szczegdlnie niekorzystne konsekwencje”, w Swietle okolicznosci
istniejgcych w czasie sporu lub mozliwych wéwczas do przewidzenia (por. wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-
260/18, Kamil Dziubak, pkt 51 oraz z dnia 8 wrzesnia 2022 r., w potgczonych
sprawach C-80/21, C-81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 67), z uwzglednieniem
rzeczywistych i biezgcych intereséw konsumenta i z zastrzezeniem, ze do celow tej
oceny decydujgca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym wzgledzie” (por.
wyroki Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, Kamil Dziubak, pkt 55-56, z dnia 2 wrzesnia 2021 r., C-932/19,
OTP Jelzalogbank i in., pkt 48, z dnia 8 wrzesnia 2022 r., w potgczonych sprawach
C-80/21, C-81/21i C-82/21, D.B.P., pkt 74 oraz z dnia 16 marca 2023 r. w sprawie
C-6/22, M.B.,U.B.,M.B. przeciwko X S.A. (M.B. i in.), pkt 43-45, teza; por. tez
postanowienie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 17 listopada
2021 r., C-655/20, Marc Gomez del Moral Guasch przeciwko Bankia SA, pkt 48-52;
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por. tez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2023 r., Il CSKP 617/22,
niepubl.); przy czym z orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wynika tez, ze jezeli sad poinformowat konsumenta w sposéb obiektywny i
wyczerpujgcy o skutkach prawnych oraz szczegodlnie szkodliwych skutkach
ekonomicznych, jakie moze mie¢ dla niego uniewaznienie umowy, sad ten nie
moze, po uwzglednieniu jego woli stwierdzenia niewaznosci umowy, sprzeciwi¢ sie
zrzeczeniu sie przez niego ochrony przyznanej im przez dyrektywe 93/13 (por.
wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 8 wrzeé$nia 2022 r., w
potgczonych sprawach C-80/21, C-81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 78 w zwigzku z pkt
74-75 i z dnia 16 marca 2023 r. w sprawie C-6/22, M.B.,U.B.,M.B. przeciwko X S.A.
(M.B. iin.), pkt 43, teza).

Sad Najwyzszy wskazywat tez wielokrotnie, ze skutkéw abuzywnosci klauzul
ryzyka walutowego i klauzul kursowych (przeliczeniowych) w zaden sposob nie
podwazyta ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984; dalej — ,ustawa antyspreadowa”).
W szczegdélnosci w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 lipca 2023 r., || CSKP 1487/22
(niepubl.), nawigzujgc do swego wczesniejszego orzecznictwa (por. np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i
z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18), stwierdzit, ze przepisy Ustawy
antyspreadowej nie stwarzajg jednoznacznych podstaw do przyjecia, iz ich
przedmiotem regulacji byty klauzule abuzywne, a celem - sanowanie ich wadliwosci
i ewentualnie zwigzanej z tym bezskutecznosci catej umowy. W szczegdlnosci w
przepisach tych nie przewidziano zastgpienia klauzul abuzywnych — ex lege i ex
tunc - skonkretyzowang regulacjg zastepczg, ktora korzystataby z domniemania, ze
owe konkretne rozwigzania sg wynikiem nalezytego wywazenia ogotu praw i
obowigzkdéw stron przez ustawodawce i wytgczata kontrole abuzywnosci zgodnie z
art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13. Z art. 4 ustawy antyspreadowej zas wynika wprost, ze
nowe przepisy nie dotyczyly juz sptaconej czesci kredytow zaciggnietych przed
dniem jej wejscia w zycie. Jezeli zatem umowy te zawieraty klauzule abuzywne i na
ich podstawie konsument spetnit Swiadczenia, byly to swiadczenia nienalezne. W
odniesieniu do czesci kredytu, ktéra pozostata do sptacenia, ustawodawca

przewidywat stosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a, art. 69 ust. 3 oraz art. 75b Prawa
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bankowego, czyli przede wszystkim naktadat na bank obowigzek okreslenia w
umowie — przez stosowng, bezptatng zmiane uprzednio zawartej umowy kredytowe;j
- szczegotowych zasad okreslania sposobow i termindw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktorego w szczegodlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitatowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wypfaty albo
sptaty kredytu, oraz przewidywat, ze kredytobiorca moze dokonywac spfaty rat
kapitatowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej spfaty petnej Iub
czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w walucie obcej. By¢ moze ustawodawca
zaktadat, ze owa bezptatna zmiana umowy (uszczegotowienie zasad ustalania
kursu wymiany walut oraz przeliczania na walute wyptaty albo sptaty kredytu) oraz
zagwarantowanie kredytobiorcy mozliwosci dokonywania sptat kredytu w walucie
obcej bedzie oddziatywaé nie tylko pro futuro, ale takze sanowac¢ wadliwe klauzule
umowne. Jednakze zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej zatozenie to mogtoby zostaé urzeczywistnione jedynie wowczas,
gdyby owa zmiana umowy stanowita wyraz nastepczej ,Swiadomej i dobrowolnej”
rezygnacji kredytobiorcy-konsumenta z powotywania sie na abuzywnosc
postanowienia i zgody na jego zastgpienie postanowieniem dozwolonym, co
zaktada jednak, ze przy uzgadnianiu tej zmiany konsument byt Swiadomy
abuzywnosci postanowienia i wynikajgcych z niej konsekwencji (por. wyroki
Trybunatu z dnia 9 lipca 2020 r., C-452/18, XZ, pkt 28-29 i z dnia 29 kwietnia 2021
r., C-19/20, LW. i RW., pkt 49, 59; por. tez uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego - zasada prawna - z dnia 7 maja 2021 r., Illl CZP 6/21 i tam
przywotywane orzecznictwo); in casu zmiana taka w ogdle nie miata miejsca.
Wynikajgce z art. 4 Ustawy antyspreadowej rozréznienie na juz sptacong i jeszcze
nie sptacong czes¢ kredytu oraz zastosowanie do czesci niesptaconej nowych
przepisow wskazuje, ze ustawodawca w ogéle nie brat pod uwage sytuacji, w ktorej
w nastepstwie wadliwosci klauzul przeliczeniowych umowa nie mogta obowigzywac
ab initio, co moze by¢ odczytywane jako argument na rzecz tezy, iz obowigzywanie
to byto mozliwe. Rzecz jednak w tym, ze bytoby to mozliwe tylko w razie uznania, iz
ab initio luka po klauzuli abuzywnej podlegata wypetnieniu jakg$ wystarczajgca,
sprawiedliwg (nieabuzywng) regulacjg zastepczg albo w razie przyjecia, ze w

nastepstwie wyeliminowania abuzywnych klauzul indeksacyjnych umowe nalezato
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traktowaC od poczatku jak zwyktga umowe o kredyt ztotowy. Zaaprobowanie zas
ktoregokolwiek z tych rozwigzan — pomijajgc juz nawet wynikajgce z orzecznictwa
Trybunatu  Sprawiedliwosci  Unii  Europejskiej  rygorystyczne  przestanki
dopuszczalnoéci zastgpienia klauzul abuzywnych (por. w tej kwestii szczegétowo
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2023 r., Il CSKP 303/22) — czynitoby
zbednym czy wrecz niedopuszczalnym wprowadzenie do takiej umowy regulacji
przewidzianych w art. 69 ust. 2 pkt 4a, art. 69 ust. 3 oraz art. 75b Prawa
bankowego, skoro dotyczg one tylko umow o kredyt denominowany Ilub
indeksowany do waluty obcej. Dlatego tez nalezy uznac, ze w art. 4 Ustawy
antyspreadowej chodzito o doprecyzowanie na przyszto$¢ regut ustalania kursu
wymiany walut oraz nieodptatne umozliwienie dokonywania sptat kredytu
bezposrednio w walucie obcej, i ze miat on na wzgledzie umowy wazne oraz
klauzule dozwolone, cho¢ podlegajgce doprecyzowaniu. Trafnie bowiem wskazuje
sie, ze samo umozliwienie sptaty bezposrednio w walucie obcej (por. art. 69 ust. 3
oraz art. 75b Prawa bankowego) ma sens takze w przypadku mechanizmu
indeksacji  skonstruowanego prawidlowo (element konkurencji miedzy
sprzedawcami waluty), a z drugiej strony nie rozwigzuje problemu dotyczgcego
okreslenia kursu, po ktérym przeliczona zostata kwota kredytu oddawana do

dyspozycji kredytobiorcy.

Sad Najwyzszy zajmowat sie takze wiele razy kwestig oceny umow kredytu
denominowanego w walucie obcej (indeksowanego do takiej waluty) w Swietle
przepiséw Prawa bankowego i zwigzanych z tym konsekwencji (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18 oraz z dnia 13 maja
2022 r., Il CSKP 464/22, niepubl.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentenciji.

(K.L.)
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