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POSTANOWIENIE

11 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 11 lipca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa P.K.

przeciwko D.K. i E.K.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej D.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 3 listopada 2021 r., V ACa 151/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od D.K. na rzecz P.K. kwote 2.700 (dwa tysigce
siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opdéznienie w spetlnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia pozwanemu niniejszego

postanowienia tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika
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z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwany wnidst o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania

Z powotaniem sie na art. 398°§ 1 pkt 1, 3i 4 k.p.c.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej — zdaniem skarzgcego
— decyduje naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 327 § 1 pkt 2 k.p.c., w efekcie
czego ,doszio do zasgdzenia naleznosci, dla ktorej nie istnieje podstawa prawna, co
réwniez uniemozliwiato podjecie w tym zakresie obrony, wobec tego typu braku, np.
w formie zgtoszenia zarzutu przedawnienia”. W $wietle wniosku pozwanego
o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ,jednoczesnie powyzsza kwestia
stanowi istotne zagadnienie prawne, orzecznictwo z uwagi na stosunkowo nowg
redakcje przepisu jest ograniczone, a precyzyjne rozstrzygniecie tego zagadnienia
moze doprowadzi¢ nawet do ustalenia braku legitymacji czynnej do wniesienia
powodztwa po stronie powoda oraz bardzo wazne jest udzielenie przez Sad
Najwyzszy odpowiedzi czy niedokonanie precyzyjnych ustalen w zakresie podstawy

prawnej wyroku jest dopuszczalne i daje mozliwos$¢ wydania wyroku zasgdzajgcego.”

O niewaznosci postepowania, zdaniem pozwanego, Swiadczy to, ze Sad
przyjat i oprat rozstrzygniecie na dowodzie, ktéry powdd ztozyt po pieciu latach

trwania postepowania, nielojalnie wobec pozwanego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do rozpoznania
wymaga powofania sie na kwalifikowang postaé naruszenia zaskarzonym
orzeczeniem przepisow prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistos¢
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzacych w gre
przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia. Szczegdlna podstawa przedsgdu z art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga samodzielnego (czyli) odrebnego od podstaw
kasacyjnych wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa

(procesowego lub materialnego), ktore jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do
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stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga powinna zostac
przyjeta do rozpoznania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 lutego 2014 r., Il
UK 458/13).

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej
wniesionej w niniejszej sprawie tego wymagania nie spetnia. Pozwany nie dostrzegt,
ze w motywach zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny przytoczyt dwie podstawy
faktyczne i prawne, z odwotaniem sie do ktoérych powdd dochodzit kwoty 32.423,70
euro z odsetkami ustawowymi od 26 listopada 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. oraz kwoty 1.800 euro z
odsetkami ustawowymi od 1 marca 2013 r. do 31 grudnia 2015 .
i z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. Kwota 1.800 euro
z odsetkami byta dochodzona i zostata zasgdzona na podstawie umowy pozyczki,
stosownie do art. 720 § 1 k.c. i art. 481 § 1 i 2 k.c., a kwota 25.491,30 euro
z odsetkami, jako niezaptacona cena z umowy sprzedazy tgczgcej strony, stosownie
doart. 535§ 1 k.c.iart. 481§ 1i2k.c. Sgd Apelacyjny zreferowat podstawy faktyczne
i prawne orzeczenia ustalone i zastosowane przez Sgd Okregowy (w szczegodlnosci
S. 8 uzasadnienia) i odniost sie do zarzutow pozwanego zgtoszonych w apelacji w
stosunku do tych podstaw. Nie sposob zatem w motywach zaskarzonego orzeczenia

dopatrzy¢ sie oczywistego naruszenia art. 3271 § 1 pkt 2 k.p.c.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powofanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania na problem o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy
pogtebionej wykfadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych ono powstato.
Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,stotne® z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym

Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.), musi pozostawaé


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrtga3dcmjqgyydc&refSource=hypdec
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w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwalac

na jego rozstrzygniecie.

Pozwany nie przedstawit argumentacji spetniajgcej powyzsze wymagania,
wykazujgcej, ze w sprawie powstato istotne zagadnienie prawne w zwigzku ze
stosowaniem art. 3271 § 1 pkt 2 k.p.c. Trzeba zresztg dostrzec, ze stanowisko
upatrujgce oczywistego i razgcego naruszenia prawa w zwigzku ze stosowaniem
przepisu, ktory miatby zarazem budzi¢ powazne watpliwosci interpretacyjne,
wymagajgce wyjasnienia przez Sagd Najwyzszy, jest dotkniete wewnetrzng

sprzecznoscia.

W orzecznictwie ustalone jest stanowisko, ze rozpoznajgc skarge kasacyjna,
Sad Najwyzszy nie moze w ramach bezposredniej kontroli kasacyjnej, badac¢
niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Uchybienia powodujgce
niewaznos$¢ postepowania pierwszoinstancyjnego mogtyby stanowi¢ przedmiot
badania Sgdu kasacyjnego jedynie posrednio i o tyle, o ile skarzgcy zarzucitby
sgdowi drugiej instancji — w ramach podstawy z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. — naruszenie
art. 386 § 2 k.p.c. (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 maja 2012 r., V CSK
255/11). Pozwany w ramach podstaw skargi kasacyjnej nie zgtosit tego rodzaju
zarzutow. Przytoczona przez niego podstawa niewaznosci z art. 379 pkt 5 k.p.c.
dotyczy pozbawienia strony moznosci obrony jej praw, nie zas dopuszczenia
i przeprowadzenia dowodu na podstawie wniosku strony zgtoszonego w toku

dtugotrwatego postepowania, lecz jeszcze przed sgdem pierwszej instanciji.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz — co do
kosztow postepowania —art. 98 § 1, 1*i 3 k.p.c. w zw. z art. 398%1 i art. 391 § 1 k.p.c.,
§ 2 pkt 6 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. poz. 1800),

orzeczono jak w postanowieniu.

[t.n]

[W.R.]



| CSK 5146/22



