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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z wniosku G. M.

Z udziatem E. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 31 marca 2022 r., sygn. akt XV Ca 134/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. ustala, ze kazda ze stron postepowania ponosi koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane z wlasnym udziatem

W sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 31 marca 2022 r. Sgd Okregowy w Poznaniu zmienit
postanowienie Sadu Rejonowego w Nowym Tomyslu z 29 wrzesnia 2020 r.,
oddalajgc wniosek G. M. o ustanowienie stuzebnosci przesylu z uwagi na
uwzglednienie zarzutu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig
stuzebnoséci przesytu. Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng

wywiodta wnioskodawczyni.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, przestanka

oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest
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wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajacej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarzacy
powinien uzasadnic¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce
sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywac sie na
wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz stanowigce
podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r.,
I USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
[l CSK 152/20; z 13 maja 2021, IlI USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

Skarzgca podniosta, ze zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty bowiem
narusza przepisy prawa materialnego, a w szczegdlnosci art. 8 Konstytucji RP
poprzez brak bezposredniego zastosowania art. 64 Konstytucji oraz zastosowanie
przepisu art. 292 k.c. w zw. z art. 285 k.c. w sposéb sprzeczny z przepisami art. 2,
art. 21 ust 1-2, art. 31 ust. 2-3, art. 32 ust. 1-2, art. 37 ust. 1-2 i art. 64 ust. 1-3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez stwierdzenie, ze istnieje mozliwos¢
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej na rzecz osoby, bedacej przedsiebiorcg
przesytowym, a nie na rzecz osoby bedgcej wiascicielem nieruchomosci wiadnacej,
podczas gdy z art. 285 k.c. wprost wynika, ze stuzebnos¢ gruntowa moze byc¢
ustanowiona tylko i wylgcznie na rzecz wiasciciela nieruchomosci wiadngcej i moze
mie¢ jedynie na celu zwigkszenie uzytecznosci nieruchomosci wtadngcej lub jej
oznaczonej czesci, i jednoczesnie nie istnieje i nie istniat zaden przepis ustawy,
ktéry by wprowadzat do systemu prawnego instytucje stuzebnosci gruntowej

ustanawianej me na rzecz wiasciciela nieruchomosci wtadnacej.

W sprawie nie wystepuje przestanka oczywistej zasadnosci. Problem prawny
wskazany przez skarzgcg =zostat juz rozstrzygniety w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, w ktérym wskazano, ze stuzebnos¢ przesytu, ktéra zostata

wprowadzona do kodeksu cywilnego ustawg nowelizujgcg z 30 maja 2008 r. jako
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rodzaj stuzebnosci gruntowej stypizowanej, nie odbiega co do istoty od juz
funkcjonujgcej w obrocie, ustanawianej i wpisywanej do ksiag wieczystych, a takze
podlegajgcej nabyciu w drodze zasiedzenia stuzebnosci gruntowej obejmujgcej
uprawnienie do korzystania z cudzej nieruchomosci na potrzeby linii przesytowej.
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze nie jest konieczne w przypadku tej stuzebnosci
okreslenie nieruchomosci wiadngcej, poniewaz instalacje przesytowe stanowig
sktadnik przedsiebiorstwa przesytowego, a wiec podmiotu, co do ktorego
uzasadnione jest domniemania, ze wsrdéd sktadnikow jego majgtku zawsze
wystepuje taka nieruchomosc¢ (zob. np. postanowienia SN z 20 wrzesnia 2018 r.,
IV CSK 526/17 oraz z 18 wrzesnia 2014 r., V CSK 553/13).

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., o kosztach rozstrzygnat zas na podstawie art. 520 k.p.c.
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