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POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa A. W.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej ul. [...] w W.

o uchylenie uchwaty nr[...],

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 marca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

W sprawie nie wystepuje zadna z przestanek okreslonych w art. 398° § 1
k.p.c., choC skarzgca odwotata sie do istotnego zagadnienia prawnego i potrzeby
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw.

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie to jest
istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243).

Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga

wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi watpliwosci nie doczekat sie



nalezytej wykfadni, badz niejednolita jego interpretacja wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdoéw. W takim wypadku, strona powinna przedstawic
na czym polegajg te rozbieznosci, ze wskazaniem konkretnych orzeczen
(por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Rozbieznos$¢ orzecznictwa musi dotyczyc
kwestii majgcej dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Przede wszystkim, nie mozna dopatrzy¢ sie wystepowania sprzecznosci
w judykaturze, na skutek wydania przez Sad Najwyzszy wyroku z dnia
3 pazdziernika 2002 r., I RN 153/01 (OSNP 2003, nr 18, poz. 423) i uchwaty
z dnia 7 marca 2008 r., Il CZP 10/08 (OSNC 2009, nr 4, poz. 51). Uchwata jest
pozniejsza i jest wyrazem aktualnego kierunku orzecznictwa. W sprawie, balkony
Sg pomieszczeniami pomochiczymi stuzgcymi wytgcznie zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych o0s6b mieszkajgcych w lokalach usytutowanych w tym
wielomieszkaniowym budynku. Wydatki na remonty i biezgcg konserwacje czesci
budynku, ktére sg elementem konstrukcji balkonu trwale potgczonym z budynkiem
obcigzajg wspolnote mieszkaniowg. Zaskarzona uchwata nr [...] w czesci
obejmujacej punkty 1, 6, 9a i 11, wbrew zarzutom skarzgcego, jest zgodna
z prawem. Elementy architektonicznej konstrukcji balkonu trwale potgczone z brytg
budynku i na ogo6t usytuowane na zewnagtrz w stosunku do przestrzeni
wykorzystywanej do wylgcznego zaspokajania potrzeb mieszkaniowych przez
osoby zamieszkate w lokalu uzna¢ nalezy za takie czesci budynku, ktére nie stuzg
wytgcznie do uzytku wiasciciela lokalu, zatem na podstawie art. 3 ust. 2 u.w.l.
stanowig nieruchomos$¢ wspodlng. W rezultacie nalezy przyjg¢ na podstawie art. 14
pkt 1 u.w.l., Zze wydatki na remonty i biezgcg konserwacje nieruchomosci wspadlnej
stanowig koszty zarzadu tg nieruchomo$cig, ktére obcigzajg wspdlnote
mieszkaniows.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



