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POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z wniosku K. C.

przy uczestnictwie H. K.

o podziat majatku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 13 marca 2013 r., sygn. akt V Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgca opiera wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej na wstepowaniu w niej istothnego zagadnienia prawnego i potrzebie
wyktadni przepisow budzgcych watpliwosci, a dotyczgcych kwestii dopuszczalnosci
zwolnienia z dtugu przysztego, polegajgcego na obowigzku sptaty z tytutu podziatu
okreslonego sktadnika majgtku wspodlnego po ustaniu wspdlnosci majgtkowe;j

miedzy matzonkami.

Stanowiska strony skarzgcej nie sposob jednak podzielic. Przedstawione
zagadnienie i rzekoma potrzeba wyktadni art. 508 k.c. i art. 35 k.r.o. pozostajg
catkowicie w sprzecznosci z poczynionymi ustaleniami faktycznymi w sprawie.
Sady meriti nie uznaty bowiem Zzadnego z oswiadczen ztozonych przez uczestnika
postepowania za zwolnienie z dtugu przysztego. Oswiadczenie uczestnika w trakcie
trwania wspdlnosci majgtkowej matzenskiej, ze nie bedzie sobie roscit praw do
okreslonego skfadnika tego mienia nie moze by¢ bowiem uznane za takie
zwolnienie, gdyz zniesienie wspolnosci orzeczeniem sgdowym ma charakter
konstytutywny, co oznacza, ze zaden dtug nie tylko, ze nie istniat w chwili sktadania
wskazanego oswiadczenia, ale tez nie byt nawet dostatecznie skonkretyzowany.
W chwili dokonywania rzekomego zrzeczenia nie byt takze znany ewentualny
sposob podziatu majatku, a wiec nie byto mozliwe zrzeczenie sie obowigzku sptat

z tytutu przyznania na wytgczng wtasnosc okreslonego sktadnika tego majatku.

Z tych wzgledow nalezato odmdwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).
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