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POSTANOWIENIE

31 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 31 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A. G.

z udziatem J. O.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej A. G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Olsztynie

z 10 marca 2021 r., IX Ca 338/20, IX Ca 396/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od wnioskodawcy nha rzecz uczestniczki postepowania
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ziotych tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia zobowigzanemu niniejszego postanowienia

do dnia zaplaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 19 grudnia 2019 r. Sad Rejonowy w Olsztynie, po
rozpoznaniu sprawy z wniosku A. G. przy udziale J. O. o podziat majgtku
wspoélnego: ustalit, sktad majgtku wspdlnego A. G. i J. O. (pkt I); ustalit rowne
udziaty wnioskodawcy i uczestniczki w majgtku wspdlnym (pkt Il); oddalit wniosek
uczestniczki o zasgdzenie od wnioskodawcy na jej rzecz odszkodowania (pkt Il1);
oddalit wniosek uczestniczki o ustalenie, ze strony dokonaty naktadu z majgtku
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wspolnego na majatek osobisty wnioskodawcy (pkt IV); ustalit, ze strony dokonaty
naktadu na majatek podmiotu trzeciego w postaci kosztéw przebudowy zasilania
energetycznego (pkt V); wustalit, ze 2z majgtku wspdlnego wnioskodawcy
i uczestniczki zostat poczyniony naktad na majatek osobisty uczestniczki (pkt VI);
ustalit, ze wnioskodawca spfacit wspdlne zobowigzania stron po ustaniu
matzenskiej wspolnosci majgtkowej (pkt VII); ustalit, ze uczestniczka sptacita
wspolne zobowigzania stron po ustaniu matzenskiej wspoélnosci majgtkowej (pkt
VIII); ustalit udziat uczestniczki w majatku spétki cywilnej ,O.” (pkt 1X); ustalit tgczng
wartos¢ majgtku wspdlnego stron zbytego, bgdz utraconego przez wnioskodawce
po ustaniu matzenskiej wspolnosci majgtkowej, szczegdtowo opisanego w tym
punkcie (pkt X); oddalit wniosek wnioskodawcy o zasgdzenie od uczestniczki
odszkodowania (pkt Xl); dokonat podziatu majgtku wspdlnego stron (pkt XII);
zasadzit od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote tytutem rozliczenia majgtku
wspolnego (pkt Xlll); oddalit wniosek co do objecia podziatem samochodu
i monitora komputerowego (pkt XIV); nakazat uczestniczce, aby wydata
wnioskodawcy wskazane w tym punkcie ruchomosci, w terminie 7 dni od
uprawomocnienia sie postanowienia (pkt XV); zasadzit od uczestniczki na rzecz
wnioskodawcy kwote 2000 zt tytutem zwrotu potowy kosztow sgdowych (pkt XVI);
ustalit, ze pozostate koszty postepowania zwigzane ze swoim udziatem w sprawie
strony ponoszg we wilasnym zakresie (pkt XVII); oddalit wnioski petnomocnikéw
stron o zasgdzenie kosztow postepowania (pkt XVIII) oraz nakazat $ciggnaé od

stron kwoty po 1010,67 zt tytutem zwrotu kosztéw sgdowych (pkt XIX i XX).

Postanowieniem z 30 stycznia 2020 r. Sgd Rejonowy w Olsztynie, po
rozpoznaniu wniosku wnioskodawcy, w punkcie | uzupetnit postanowienie Sgdu
Rejonowego w Olsztynie z 19 grudnia 2019 r. w sposob wskazany; w punkcie

Il oddalit wniosek w pozostatym zakresie.

Postanowieniem z 10 marca 2021 r. Sgd Okregowy w Olsztynie, na skutek
apelacji wnioskodawcy i uczestniczki od postanowienia Sgdu Rejonowego
w Olsztynie z 19 grudnia 2019 r. oraz apelacji wnioskodawcy od postanowienia
uzupetniajgcego tego Sadu z 30 stycznia 2020 r.: zmienit zaskarzone
postanowienie z 19 grudnia 2019 r. w ten sposéb, ze: a) w punkcie VIl obnizyt

ustalong tam wartos¢ sptaconych zobowigzan z kwoty 393.523 zt do kwoty 32.371
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zt; b) w punkcie Xl tiret pierwszy w miejsce przyznanych wnioskodawcy
ruchomosci utraconych bgdz zbytych wpisat rownowartos¢ ruchomosci utraconych
badz zbytych opisanych w punkcie X postanowienia; c) punktowi XllI nadat
brzmienie: ,zasadzi¢ od wnioskodawcy A. G. na rzecz uczestniczki J.O. kwote
8.094,26 zt (osiem tysiecy dziewiecdziesigt cztery ztote dwadziescia szeS¢ groszy)
tytutem doptaty ptatng do 10 kwietnia 202Ir. z ustawowymi odsetkami za opoznienie
w przypadku uchybienia w ptatnosci powyzszej kwoty;”; d) w punkcie XVI
zasgdzong tam od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 2.000 zt obnizyt do
kwoty 1.500 zt (pkt i); oddalit apelacje w pozostatej czesci (pkt Il); stwierdzit, ze
wnioskodawca i uczestniczka ponoszg koszty postepowania apelacyjnego kazdy w

zakresie zwigzanym ze swoim udziatem w sprawie (pkt IlI).

Skarge kasacyjng wniést wnioskodawca, zaskarzajgc postanowienie
w punkcie | i ll. Jako przyczyne kasacyjng wskazano art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. czyli

oczywistg zasadnosc¢ skargi.

W odpowiedzi na skarge uczestniczka wniosta 0 odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania, a w razie przyjecia — o jej oddalenie, a takze o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi
kasacyjnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18). Wskazywano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek
zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie
rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen, wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny $rodek
zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instanciji

sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy

dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
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Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;j
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby glebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegodlne,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji dostrzegalne
w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec sytuacji kiedy wyrok moze
by¢ uznany za bezprawny. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 1 marca 2002 r.,, | PKN 34/01; z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ187/02, z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 3332/22, z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).

Skarzacy oczywistg zasadnos¢ skargi wigze przede wszystkim z pierwszg
podstawg kasacyjng, zatem naruszeniem prawa materialnego i przyjeciem przez
Sad Okregowy, ze uczestniczka nie ponosi odpowiedzialnosci za zaciggniete przez
wnioskodawce w czasie trwania majgtkowej wspolnosci ustawowej, a nastepnie
sptacone przez niego po jej ustaniu, zobowigzania publicznoprawne, z uwagi na
brak wyrazenia zgody na ich zaciggniecie, w konsekwencji uczestniczka nie stata
sie dtuznikiem ani Urzedu Skarbowego, ani Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych,
a kwota tej sptaty nie podlegata rozliczeniu w ramach postepowania o podziat
majatku wspolnego stron. W przekonaniu skarzgcego, poglad co do rozliczenia
naleznosci publicznoprawnych jest oczywiscie bfedny, wprost sprzeczny
z przepisami  dotyczgcymi odpowiedzialnosci matzonkow za zobowigzania
podatkowe i z przepisami o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, przy czym

wskazuje, iz wykazanie tego nastgpi w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjne;.
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Podkreslenia wymaga, ze na obecnym etapie postepowania nie jest
dopuszczalna ocena podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt
2 k.p.c.), lecz Sad jest zobligowany i uprawniony wyilgcznie do zbadania, czy
wystgpity przyczyny kasacyjne, okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. Analiza motywow
zaskarzonego postanowienia moze by¢ zatem dokonana jedynie pod katem tego,
czy uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawiera
argumenty, ktore przekonujg o oczywistej zasadnosci skargi. By teza skarzgcego
0 wystgpieniu podanej przyczyny kasacyjnej byta zasadna, musiataby opiera¢ sie
na wykazaniu oczywistej btednosci rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji,
zakwestionowanego w skardze kasacyjnej, wskazujgcej w podstawach na

dopuszczenie sie przez ten Sgd okreslonych uchybien.

Po analizie zaprezentowanych argumentow Sgd Najwyzszy nie dostrzega,
by w sprawie spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, w rozumieniu wyzej podanym. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powotano argumentow, ktére mogtyby
Swiadczy¢, ze w sprawie doszio do oczywistego naruszenia prawa, oraz ze
w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w sadzie drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe. Przyjecie przez Sad drugiej instancji odmiennego od
skarzgcego pogladu, niezgodnego ze stanowiskiem skarzgcego, nie przesgdza
o nietrafnosci wydanego w sprawie orzeczenia, a tym bardziej - o oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjne;.

Twierdzenia skargi majg w czesci charakter niedopuszczalnej polemiki ze
stanowiskiem, wyrazony, w zaskarzonych postanowieniach. Uzasadnienie wniosku
stanowi w istocie probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji
instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen
faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania
kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ze wzgledu na przestanke przedsgdu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majgc na wzgledzie zaprezentowane argumenty, Sad Najwyzszy na

podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odméwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej,
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nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére obowigzany jest braé¢ pod uwage z urzedu

w ramach przedsgdu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na zasadzie
odpowiedzialnosci za wynik sporu — na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 99
wzw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz w zw. z § 2 pkt 6 oraz
§ 4 ust. 1 pkt 8 § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.
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