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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2020 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powodztwa A. M.

przeciwko Wojewddztwu (...)

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 14 marca 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od powddki na rzecz pozwanego kwote 7500

(siedem tysiecy piecéset) zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,
przyznaje adw. A. B. od Skarbu Panstwa
(Sadu  Apelacyjnego w (...)) kwote 5000 (pie¢
tysiecy) zt podwyzszong o stawke podatku od towaréw
i ustug, tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong

powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W swietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze rozstrzygngc¢ w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomniec nalezy,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata
przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Wskazata, ze nalezy rozwazyé watpliwosci
interpretacyjne dotyczgce mozliwosci dochodzenia zados¢éuczynienia za doznang
krzywde z tytutu naruszenia doébr osobistych w rezimie odpowiedzialnosci
kontraktowej na podstawie art. 448 k.c., jezeli czyn stanowi rownoczesnie czyn

niedozwolony w rozumieniu art. 415 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ktére konkretnie przepisy skarzacy ma
na uwadze, przedstawienia argumentacji prawnej wskazujgcej, na czym
polegajg watpliwosci przy wyktadni powotanych przepiséw a takze, ze majg
one powazny i rzeczywisty charakter, a ich rozstrzygniecie jest istotne
z punktu widzenia wyniku postepowania i publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Jezeli konkretny przepis byt juz przedmiotem wyktadni w judykaturze,
a interpretacja ta jest w ocenie skarzgcego nieuzasadniona, nieodzowne jest
rowniez przedstawienie racji, ktére przemawiajg za zmiang dotychczasowej linii

orzeczniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r.,



[l CSK 269/15 iz dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15). W pierwszej kolejnosci
zauwazy¢ nalezy, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania mimo niewatpliwej obszernosci wymogom tym nie sprostato, nie jest
jasne czy skarzgca zmierza do przedstawienia zagadnienia prawnego czy tez
do wykazania, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow, przy czym nie jest jasne,

0 jakie przepisy chodzi.

Dalsze uwagi nalezy poprzedzi¢ stwierdzeniem, ze skarga kasacyjna nie
zostata oparta na podstawie naruszenia przepisow postepowania (art. 3983 § 1
pkt 2 k.p.c.). Oznacza to, ze Sad Najwyzszy jest zwigzany ustalonym w sprawie
stanem faktycznym, poniewaz skarzgca nie wskazata, Zze wskutek uchybien
procesowych nie mogt on stanowi¢ podstawy zastosowanych przez sad drugiej

instancji przepisow prawa materialnego.

Jak wynika z uzasadnienia wyroku Sadu drugiej instancji, zasadniczg
przyczyng oddalenia apelacji, a wczesniej - oddalenia powodztwa, byto
niewykazanie przez powodke przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej
pozwanego wynikajgcych z art. 471 k.c. Powodka nie wskazata takze czynu
niedozwolonego majgcego stanowi¢ zrodto jej roszczenia o zadoscuczynienie.

Z tego punktu widzenia twierdzenia o potrzebie wyktadni przepiséw czy tez nawet

konstruowanie zagadnienia prawnego ocenic nalezy jako bezprzedmiotowe.

Zwrocic przy tym nalezy uwage, ze kazdy zarzut skargi kasacyjnej,
ktéry ma na celu polemike z oceng dowodow lub ustaleniami faktycznymi
sgdu drugiej instancji - chociazby pod pozorem kwestionowania wyktadni
lub niewfasciwego zastosowania okreslonych przepiséw prawa materialnego —

jest a limine niedopuszczalny z powodu jego sprzecznosci z art. 3982 § 3 k.p.c.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391
§ 1, art. 39821 k.p.c. oraz w zwigzku z § 2 pkt 8 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnos$ci radcow prawnych (tj.: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).



Podstawe rozstrzygniecia o kosztach pomocy prawnej udzielonej skarzgcej
zurzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowit art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (tj.: Dz.U. z 2018 r., poz. 1184) oraz § 4
ust. 1i 3, §8 pkt 8 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(tj.: Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



