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POSTANOWIENIE

18 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 18 maja 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z wniosku A. M. i R. M

z udziatem Gminy Wschowa

o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci rolnych,

na skutek skargi kasacyjnej A. M. i R. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z 16 marca 2021 r., VI Ca 699/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od A. M. i R. M. solidarnie na rzecz Gminy
Wschowa koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 900

(dziewieéset) zt.

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy A. M. i R.M. wniesli o stwierdzenie nabycia do ich majgtku
wspolnego przez zasiedzenie z dniem 16 grudnia 2017 r. wiasnosci blizej
opisanych nieruchomosci rolnych, stanowigcych wtasnos¢ Gminy Wschowa, to jest
dziatki nr [...]Jobjetej ksiegg wieczystg [...] oraz okre$lonej czesci dziatki nr [...],
objetej ksiegg wieczystg [...]. Sad Rejonowy we Wschowie oddalit wniosek, za$
apelacja wnioskodawcow zostata oddalona postanowieniem Sgdu Okregowego w
Zielonej Gorze z 16 marca 2021 r.

Whnioskodawcy wniesli skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie

do rozpoznania na przyczynach kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sadu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Opierajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przyczynach objetych art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c., skarzacy powotali sie na
podniesiony w apelacji zarzut niewaznosci postepowania przed Sgdem Rejonowym
uzasadniany przestankg z art. 379 pkt 5 k.p.c., ktoéry uzasadniali naruszeniem
przystugujgcego im konstytucyjnego prawa do sgdu. Oczywista zasadno$¢ skargi
ma wynikaé¢ z niezastosowania przez Sad drugiej instancji przepisow art. 339 k.c.
oraz art. 340 k.c. i 341 k.c. statuujgcych domniemania prawne; ich btedne
niezastosowanie miato bezposredni wptyw na przebieg postepowania. W efekcie
Sady meriti dokonaty wadliwych i irrelewantnych ustalen faktycznych w zakresie
faktobw wskazujgcych na posiadanie nieruchomosci przez wnioskodawcow,
dotyczgcych zawarcia przez Gmine Wschowa uméw dzierzawy z réznymi osobami
fizycznymi, nieptacenia przez wnioskodawcéw podatku rolnego, a takze

niepobierania przez nich doptat unijnych.

Twierdzenia skarzgcych dotyczgce nienalezytego rozpoznania zarzutow

apelacyjnych, w ktérych podniesiono niewazno$¢ postepowania przed Sgdem
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pierwszej instancji, nie odpowiadajg przyczynie kasacyjnej wskazanej w art. 398°
§1 pkt 3 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem przestanka ta odnosi sie
bowiem do niewaznosci postepowania w drugiej instancji, a nie postepowania
przed Sgdem pierwszej instancji (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 7
czerwca 2013 r., Il CSK 720/12 oraz z 18 lutego 2016 r., V CSK 465/15.).
Ewentualne niewziecie pod uwage przez Sad drugiej instancji zarzucanej w apelac;ji
niewaznosci postepowania przez Sgdem pierwszej instancji nie stanowi uchybienia
skutkujgcego niewaznoscig postepowania przed Sgdem drugiej instancji, lecz moze
podlega¢ badaniu w ramach przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.

Oparcie wniosku o twierdzeniu o oczywistej zasadnosci skargi obliguje
skarzgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia konkretnych
przepisow prawa materialnego lub procesowego, naruszenia dostrzegalnego prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania jej poszerzonej analizy.
Nalezy tez przypomniec€, ze zgodnie z powszechnie aprobowanym w orzecznictwie
i nauce prawa poglagdem, o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu, lecz jego
skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia, ktore nie
moze sie ostac (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

Skarzgcy nie spehili powyzszych wymagan. Jezeli chodzi o zarzut
niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej instancji ze wzgledu na
pozbawienie skarzgcych moznosci obrony przystugujgcych im praw (art. 379 pkt 5
k.p.c.), nalezy podkresli¢, ze w ramach kontroli kasacyjnej Sgd Najwyzszy jest
uprawniony do badania, «czy zachodzi niewaznos¢ postepowania
pierwszoinstancyjnego tylko wtedy, gdy skarzgcy zarzucit ewidentng obraze art.
378 § 1 k.p.c. lub art. 386 § 2 k.p.c. (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 21 listopada
1997 r, | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5. poz. 81 oraz z 14 grudnia 2001 r., V CKN
556/00.). Skarzagcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotali zas
jedynie art. 379 pkt 5 k.p.c. wskazujgc, ze pozbawienie ich moznosci ochrony ich

praw miato wynika¢ z zastosowania przez Sad pierwszej instancji art. 156* k.p.c.,
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zgodnie z ktérym w miare potrzeby na posiedzeniu przewodniczagcy moze pouczy¢
strony o prawdopodobnym wyniku sprawy w swietle zgtoszonych do tej chwili
twierdzen i dowoddéw. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury strona
zostaje pozbawiona moznosci dziatania tylko wtedy, gdy doszio do catkowitego
pozbawienia jej moznosci obrony swych praw, a wiec gdy znalazta sie w takiej
sytuacji, ktora uniemozliwia, a nie tylko utrudnia lub ogranicza popieranie przed
sgdem dochodzonych zadan (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 19 lutego 2014 r.,
V CSK 189/13; z 27 maja 1999 r., Il CKN 318/98 oraz z 9 listopada 2001 r., | CKN
438/00). Nie ma podstaw do przyjecia, ze doszto do tak rozumianego pozbawienia
skarzgcych moznosci obrony ich praw ze wzgledu na zastosowanie art. 156! k.p.c.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika rowniez, ze Sad Okregowy
wyczerpujgco odniost sie do zarzutow zwigzanych z  ograniczaniem
wnioskodawcom prawa do sadu uznajgc, ze podniesione okolicznosci nie

skutkowaty niewaznoscig postepowania okreslong w art. 379 pkt 5 k.p.c.

Whnioskodawcy dopatrujg sie ewidentnej wadliwosci zaskarzonego wyroku
w niezastosowaniu przez Sgd Okregowy trzech zwigzanych z posiadaniem
domnieman: posiadania samoistnego (art. 339 k.c.), ciggtosci (art. 340 k.c.)
i zgodnosci z prawem (art. 341 k.c.). Dwa pierwsze majg szczegolne znaczenie dla
kwestii zasiedzenia, przy ustalaniu przestanki posiadania samoistnego, jak i przy
obliczaniu czasu posiadania. Zwalniajg one posiadacza od koniecznosci
prowadzenia dowodow i uprawniajg do wykonywania wiadztwa do czasu obalenia
domniemania przez tego, kto twierdzi, ze w konkretnej sprawie domniemanie nie
jest prawdziwe. Skarzgcy pomijajg jednak, ze konieczng przestankg tych
domnieman jest sprawowanie faktycznego wtadztwa nad nieruchomoscia, objetg
wnioskiem o zasiedzenie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 29 maja 2014
r., V CSK 386/13 oraz z 8 maja 2015 r., Ill CSK 323/14). Tymczasem, w $wietle
oceny dowodow i ustalen faktycznych dokonanych przez Sady meriti, ktérymi Sad
Najwyzszy jest zwigzany w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 § 2 k.p.c.),
wnioskodawcy nie udowodnili, aby sprawowali przez trzydziesci lat widoczne dla
otoczenia wtadztwo nad spornymi dziatkami, odpowiadajgce aktom posiadania

wiascicielskiego (samoistnego).
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W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz uczestnika, ktory wniost w terminie odpowiedz na skarge
kasacyjng, rozstrzygnieto na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy (art. 520
§ 3 k.p.c.oraz § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z § 5 pkt 1 i § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (Dz. U. Z 2018 r. poz. 265).



