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POSTANOWIENIE

30 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 30 listopada 2023 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku J.K.

z udziatem Z K., S.R., W.W., P.K. i Prokuratury Rejonowej w Sopocie
o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej Z.K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gdansku

z 16 grudnia 2021 r., XVI Ca 296/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
(J.T.)

UZASADNIENIE

Uczestniczka Z.K. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Gdansku, oddalajgcego apelacje skarzgcej w sprawie z wniosku
J.K. o stwierdzenie nabycia spadku, prowadzonej z udziatem takze

innych uczestnikow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata oczywistg zasadnosc¢ skargi. Podniosta przy tym, ze w sprawie doszto do
naruszenia art. 945 § 2 k.c. i wyrazita opinie, ze stwierdzenie niewaznosci
testamentu z jednej z przyczyn wymienionych w art. 945 § 1 k.c. moze wystgpi¢
wylgcznie w razie powotania sie na takg okoliczno$¢ konkretnie przez uczestnika,

ktéry ma w tym interes prawny. Nadto niedopuszczalne jest, zdaniem skarzgcej,
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uznanie testamentu za niewazny z uwagi na sporzadzenie go w stanie
wytgczajgcym sSwiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli z
urzedu. Stanowisko to nie zostato szerzej rozwiniete ani uzasadnione, a
przytoczone tu stwierdzenia obejmujg cato$¢ wywoddw skarzgcej zawartych w

uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzeczno$ci przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa
z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Wnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnos¢" skargi i przedstawié

odpowiednie argumenty (postanowienie SN z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad
drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktdra jg wniosta
(postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Uzasadnienie wniosku uczestniczki wymaganiom tym nie odpowiada
| sprowadza sie do powtdrzenia jedynego zarzutu skargi oraz jego — nieznacznie
jedynie skroconego - uzasadnienia. Skarzgca nie przedstawita argumentac;ji
potrzebnej przy powotaniu sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zdolnej do przekonania o "oczywistej" zasadnosci skargi; za takg
argumentacje niewatpliwie nie mozna bowiem uzna¢ samego postawienia tezy o
wadliwosci oceny prawnej Sadu drugiej instancji. Ponadto racje sformutowane
przez uczestniczke zostaly ujete w taki sposob, ze ocena wniosku nie bytaby
mozliwa bez jednoczesnej analizy podstaw skargi, co na obecnym etapie
postepowania jest niedopuszczalne (postanowienie SN z 18 maja 2018 r., IV CSK
612/17).
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Wobec nieprzedstawienia wywoddw moggcych sSwiadczy¢ o wystgpieniu
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jedynie ubocznie, w granicach
wyznaczonych ramami obecnego etapu badania skargi, wypada zauwazyc¢, ze w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sgd z urzedu ustala, kto jest
spadkobiercg; nie jest takze zwigzany wskazaniem osoby spadkobiercy przez
uczestnikéw (art. 670 § 1 oraz art. 677 § 1 k.p.c.). Pozostaje wiec oczywiste, ze
Sad bada waznosé wszystkich przedtozonych sgdowi testamentow, przy czym
ocena taka kazdorazowo odbywa sie z urzedu, a ograniczenia z art. 945 § 2 k.p.c.
nie limitujg mozliwosci stosowania przez sad przepiséw prawa materialnego — w

tym zwtaszcza w okresie przed uptywem wskazanych w tym przepisie terminow.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze z
motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone w art.

398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.

(3.T)
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