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POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa D. G.

przeciwko L. P.i M. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 stycznia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 marca 2016 r., sygn. akt XXIll Ga [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanych na rzecz powoda tagczng kwote 3600,-
(trzy tysigce szeséset) ztotych z tytutu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 marca 2016 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
pozwanych L. P. i M. P. od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia
19 sierpnia 2015 r. w sprawie z powodztwa D. G., ktérym w wyniku rozpoznania
sprzeciwu pozwanych od nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym, zasgdzit
od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 95 739,51 ziotych wraz
z odsetkami i kosztami. Kwota ta stanowita uwzgledniong w przewazajgcej czesci
zgdang wysokos¢ nadptaty powoda wobec pozwanych z tytutu czynszu najmu
nieruchomosci potozonej w Z. w 2011 r. w sytuacji, gdy umowa ta zostata
rozwigzana w trakcie trwania roku obrachunkowego, za ktéry zostata uregulowana
optata z tytutu czynszu za caty okres, takze juz po rozwigzaniu umowy. Oddalajgc
apelacje pozwanych Sgd Okregowy uznat za prawidiowe ustalenia faktyczne i ich
ocene prawng odnosnie do wykazania przez powoda swiadczenia nienaleznego

wzgledem pozwanych (art. 410 i art. 411 k.c.).

W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili Sgdowi naruszenie w zaskarzonym
wyroku przepisdw prawa materialnego, tj. art. 410 § 2 k.c. przez jego zastosowanie,
art. 508 k.c. przez niezastosowanie. Naruszenie przepisow postepowania dotyczy
art. 232 zdanie pierwsze, art. 245 i art. 253 k.p.c. Skarzacy wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniost o odmowienie przyjecia
skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie w catosci z zasgdzenie

od pozwanych kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu

na niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwani powotali sie na
oczywistg jej zasadnos$c¢ (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.). Jednakze w zaden sposéb nie
uzasadnili tego wniosku, a cze$¢ pierwsza uzasadnienia skargi, nazwana

,=uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania” nie spetnia



prawnych warunkéw wniosku z uzasadnieniem, o ktérym stanowi art. 398§ 2 k.p.c.
Powofanie sie na oswiadczenie powoda z 2011 r. i opinie grafologiczng nie jest
wystarczajgce, zeby zastgpi¢ merytoryczny, profesjonalny wywdd prawniczy, ktory
wskaze na razgce naruszenie przepiséw (ktoérych?, to nie wskazane), na czym to
naruszenie polega i jakie ma znaczenie w sprawie. Znaczenie oswiadczenia
z 2011 r. byto przedmiotem wnikliwych ustalen w postepowaniu pierwszo-
i drugoinstancyjnym, a samo stwierdzenie autentycznosci ztozonego na nim
podpisu nie wyjasnia wszelkich watpliwosci co do chwili jego powstania i znaczenia,
jakie ma dla roszczenia dochodzonego w sprawie. Skarzgcy zapomniat o bogatym
i znanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jak ma sie budowaé uzasadnienie
w przypadku powotywania sie na art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wobec prawomocnego
orzeczenia sgdowego w postepowaniu nadzwyczajnym, jakim jest postepowanie
kasacyjne. Podstawy kasacyjne nie mogg wkracza¢ w ustalenia faktyczne i ocene
dowodow (art. 3982 § 3 oraz art. 3983 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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