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POSTANOWIENIE

13 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 13 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa W. spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko J.S. i A.W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J.S. i A.W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 18 pazdziernika 2023 r., | AGa 127/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego pozwanych,

pozostawiajac ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania

sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
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zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wylgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy A.W. i J.S.
powotali sie na istotne zagadnienie prawne dotyczgce wyktadni art. 299 § 2 k.s.h., a
sprowadzajgce sie do pytania, czy szkoda, o ktérej mowa w powotanym przepisie,
odpowiada réznicy w potencjale majgtkowym spotki, jaka wystgpita, a do jakiej
potencjalnie nie dosztoby, gdyby cztonkowie zarzgdu dochodzili na drodze sgdowe;j
przystugujgcych spotce wierzytelnosci natychmiast po tym, jak staty sie wymagalne,
ewentualnie skorzystali z prawa przejecia na wilasnos¢ nieruchomosci dtuznika.

Réwnoczesnie skarzgcy wskazali na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepisow prawa i zosta¢ ujety w sposéb
abstrakcyjny, a zarazem wigzac¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151, z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14).

Powotany przez skarzgcych problem — w uogdlnieniu — sprowadzat sie do
sposobu rozumienia szkody w znaczeniu przyjetym w art. 299 § 2 k.s.h., a jako taki
nie stanowit novum i byt nie tylko wielokrotnie, lecz takze wszechstronnie
rozwazany przez Sad Najwyzszy. W szczegdlnosci, jak przyjmuje sie w utrwalonym
orzecznictwie, pojecie szkody w znaczeniu przyjetym w art. 299 § 2 k.s.h. nalezy
postrzega¢ w sposob szczegdlny i odmienny anizeli na tle art. 361 § 2 k.c.; szkoda,
o ktérej mowa, polega bowiem na obnizeniu potencjatu majagtkowego spotki z

ograniczong odpowiedzialnoscig, powodujgcym niemozno$¢ wyegzekwowania
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zobowigzan spétki z jej majgtku (por. tylko w nowszym orzecznictwie np. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2020 r., Ill CZP 78/18, OSNC 2020, nr 1,
poz. 2 i wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2016 r., V CSK 699/15,
OSNC-ZD 2018, nr B, poz. 25, z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 286/16 oraz z dnia
13 maja 2021 r, IV CSKP 32/21). Chcgc uwolni¢ sie od ponoszenia
odpowiedzialnosci cztonek zarzagdu powinien zatem udowodni¢ — odwotujgc sie do
stanu majgtkowego spofki istniejgcego w czasie wiasciwym do zgtoszenia upadtosci
i uwzgledniajgc okresSlong przepisach prawa upadtosciowego kolejnosc¢
zaspokajania sie wierzycieli z masy upadto$ci — Zze wierzyciel nie zostatby
zaspokojony w wigkszym stopniu, gdyby wniosek o ogtoszenie upadtosci zostat
ztozony w terminie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 1999, Il CKN
608/98, OSNC 2000, nr 4, poz. 67 i dnia 16 grudnia 1999 r., Il CKN 630/98).

Sposob aplikacji tej reguty w konkretnych sprawach stanowi domene sgdéw
meriti i nie stwarza co do zasady ptaszczyzny do dalszych rozwazan w kontekscie
przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzgcy nie wykazali
przy tym, dlaczego rozwigzanie powotanego przez nich problemu — nota bene
osadzonego scisle w okolicznosciach konkretnej sprawy, co koliduje z
ponadindywidualnymi zatozeniami rozwazanej przyczyny kasacyjnej — nie jest
mozliwe przy odwotaniu sie do powotanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego badz
szerokich pogladow doktryny; nie wskazali takze mozliwych rozbieznych kierunkow
rozstrzygniecia powotanej watpliwosci i przemawiajgcych za nimi prawnych

argumentow.

Ubocznie nalezato zauwazy¢, ze Sad Apelacyjny nie przyjat, izby szkoda w
rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. wynikata z tego, ze R. Sp. z 0.0. nie dochodzita
wierzytelno$ci niezwtocznie po tym, jak stata sie wymagalna, lecz uznat, ze nie ma
podstaw do wytgczenia tej wierzytelnosci z aktywow spofki, co skutkowato

odmienng oceng potencjatu majgtkowego R. Sp. z 0.0. na dzien 31 grudnia 2017 r.

Powotanie sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej stawia skarzgcemu
szczegolnie wysokie wymagania. Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu
Najwyzszego, oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego

prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
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Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy,
czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg
zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych
przez skarzgcego przepisdw prawa i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr
10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata przyjaé, aby taka sytuacja wystgpita w
sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem. W zakresie, w jakim we wniosku
powotano naruszenie art. 3271 § 1 pkt 1i 2 k.p.c., nalezato wskazac, ze przepisy te
odnoszg sie do uzasadnienia orzeczenia sgdu pierwszej instancji i nie zostaty
prawidtowo powigzane z przepisami o0 postepowaniu apelacyjnym, podczas gdy
skarga kasacyjna dotyczy prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji (art. 3981
k.p.c.). Niezaleznie od tego, w orzecznictwie wielokrotnie podnoszono, ze zarzuty
dotyczgce sposobu sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia przez sad drugiej
instancji mogag tylko wtedy okazac sie skuteczne w postepowaniu kasacyjnym, a
tym bardziej uzasadnia¢ przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z racji jej
oczywistej zasadnosci, jezeli stopien wadliwosci uzasadnienia uniemozliwia
przeprowadzenie efektywnej kontroli kasacyjnej (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2023 r., Il CSKP 430/22 i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 lutego 2024 r., Il CSKP 947/22, OSNC 2024, nr 7-8, poz. 80
oraz powotane tam dalsze orzecznictwo). Mimo miejscami nadmiernej
lakonicznosci, uzasadnienie wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwalato jednak odczytac
sposo6b rozumowania tego Sadu; zaskarzony wyrok nie zakfadat réwniez — co
zarzucono we wniosku — jakoby brak natychmiastowego dochodzenia
wierzytelnoéci przez R. Sp. z 0.0. zostat uznany za bezprawny i aktualizujgcy

odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg pozwanych.

W konsekwencji, majgc na wzgledzie, ze ciezar dowodu nieponiesienia
szkody przez wierzyciela obcigza w sSwietle art. 299 k.s.h. pozwanego cztonka
zarzgdu, zestawienie wywoddéw wniosku z motywami zaskarzonego wyroku nie
pozwalato przyjg¢, aby byt on wadliwy w elementarny i widoczny juz prima vista

sposéb.



| CSK 506/24 5

Nalezato tym samym odmowicC przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
przypominajgc, ze Sagd Najwyzszy bada na tym etapie postepowania wytgcznie
whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, nie
whnikajgc w zasadnosc¢ podstaw kasacyjnych.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1-1%,

art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.

(K.G.)

[a.t]



