Sygn. akt | CSK 5039/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powoédztwa H.O.

przeciwko T. spoétce akcyjnejw W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 30 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z 28 kwietnia 2022 r., sygn. akt || Ca 1298/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od T. spotki akcyjnej w W. na rzecz H. O. kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 kwietnia 2022 r. Sad Okregowy w Biatymstoku oddalit
apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Rejonowego w Bielsku Podlaskim z dnia
27 sierpnia 2021 r.

Od wyroku Sadu drugiej instancji pozwany wnidst skarge kasacyjng, w ktorej
przedstawit wystepujgce, jego zdaniem, w sprawie zagadnienie prawne czy
zastosowanie przepisu art. 365 § 1 k.c., okreslajgcego zakres zwigzania
prawomocnym orzeczeniem lub zastosowanie przepisu art. 366 Kk.p.c.,
okreslajgcego zakres powagi rzeczy osgdzonej prowadzic moze do powstania

odrebnej podstawy odpowiedzialnosci, ktéra nie wynika ani z ustawy, ani z tresci



umowy fgczacej strony a podstawa ta nie byta przedmiotem badania przez Sad

wydajgcy wyrok wskutek wydania wyroku zaocznego, zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c.

Ponadto skarzgcy wskazat, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcego obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat, Zze skarga
kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie
realizowac funkcje publicznoprawne. Ograniczenie iloSci przestanek, wskazanych
w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych
mogg byC¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie
w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania.
W przeciwnym, bowiem, razie Sgd Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym
przepisom, sgdem trzeciej instancji, anie jest, przeciez, jego zadaniem
dokonywanie korekty ewentualnych btedow w zakresie stosowania, czy tez

wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania
skargi pozwanego. Nieskuteczno$¢ powotania sie przez skarzgcego na przestanke
z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wigze sie z koniecznoscig sformutowania okreslonego
problemu prawnego o charakterze abstrakcyjnym, powotania przepisow, ktore
stanowity Zrodto jego powstania, zaprezentowania jurydycznej argumentacji
przekonujgcej o istnieniu na tle tego problemu rozbieznych ocen prawnych, a takze
Swiadczgcej o powaznych trudnosciach w jego rozwigzaniu, ponadto wskazania,

dlaczego jest ono istotne (por. m.in. postanowienia SN z 10 maja 2001 r., Il CZ



35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 iz 12 grudnia 2013 r., IV CSK 384/13).
Tymczasem zagadnienie prawne przedstawione przez skarzgcego (dotyczgcego
art. 365 § 1 k.p.c., anie btednie wskazanego art. 365 § 1 k.c., ktéry dotyczy
zobowigzania przemiennego), sprowadza sie do kwestionowania uwzglednienia

zapadtego w sprawie wyroku zaocznego.

Na marginesie mozna przytoczy¢ stanowisko Sadu drugiej instancji, ze
w sprawie o dalszg, ponad prawomochie uwzgledniong, czes¢ swiadczenia z tego
samego stosunku prawnego sad nie moze w niezmienionych okolicznosciach
odmiennie orzec o zasadzie odpowiedzialnosci pozwanego (zob. uchwata SN z 29
marca 1994 r., lll CZP 29/94, wyrok SN z 23 marca 2006 r., IV CSK 89/05, OSNC
2007, nr 1, poz. 15). Sad Okregowy w Biatymstoku wskazat ponadto, ze w sprawie
o sygn. akt | C 939/20 Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim wydajgc wyrok zaoczny
prawomocnie przesgdzit, ze pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode z dnia
18 wrzednia 2019 r. co do zasady iw procesie o dalszg cze$¢ tego samego
odszkodowania sgd nie moze juz przyjac, ze pozwany takiej odpowiedzialnosci nie

ponosi.

Powolujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
strona powinna przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifilkowanego, ewidentnego naruszenia wskazanych przez nig
przepisbw prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego wyroku oraz podstaw kasacyjnych (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49
i z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11); uzasadnienie tej przestanki powinno
koncentrowa¢ sie na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci” zasadnosci skargi.
Skarzgcy powotat sie na te przestanke, stwierdzajgc, ze Sad drugiej instancji
popetnit istotne btedy zaréwno w zastosowaniu przepisow prawa materialnego, jak
iw procedowaniu. Pozwany wskazat, ze chodzi tutaj na przyktad o btedne
stosowanie dyrektyw wyktadni, lub tez prowadzenie wyktadni z pominieciem
akceptowanych dyrektyw wyktadni, czy tez naruszanie elementarnych regut
logicznych. Nie odniést jednak tych zastrzezen do zaskarzonego orzeczenia.
W istocie kwestionowat dokonang wyktadnie oswiadczen woli stron oraz

interpretacje okreslonych przepisow umowy. Sady poczynity jednak odpowiednie



ustalenia w tej kwestii, ze umowa ubezpieczenia gospodarstwa rolnego jaka tgczyta
powoda z pozwanym, obejmowata nie tylko szkode w budynkach inwentarskich, ale
rowniez w zwierzetach gospodarskich, ktére znajdowaty sie wewnagtrz tych

budynkow.

Zatem niniejsza skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdyz skarzgcy zarzucajgc naruszenie art. 65
§ 112 k.c. wistocie kwestionuje ustalenia Sgdow pierwszej i drugiej instanciji.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania rozstrzygnieto stosownie
doart. 98§ 1i3iart. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.



