Sygn. akt | CSK 503/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku L.R.

przy uczestnictwie B.R.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 grudnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt V Ca [...]/16,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) zasadza od uczestnika postepowania na rzecz
wnioskodawczyni kwote 2217 (dwa tysigce dwiescie
siedemnascie) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w R. z dnia 7
marca 2017 r. uczestnik postepowania B.R. opart wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 2
k.p.c. Podniést, ze ,w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba
wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci. Problem
sprowadza sie do okreslenia sposobu zastosowania art. 207 k.c. w zw. z art. 45 i
art. 46 k.r.i.o., majgc na uwadze charakter wspoiwtasnosci oraz fakt, iz na
nieruchomos$¢ stanowigcg wspotwlasnosé 4 osob, tylko dwie z nich — jako

matzonkowie, czynili naktady ze swojego majatku wspolnego matzenskiego.”

Przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze
przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie to musi mie¢ charakter istotny
i by¢ zagadnieniem Scisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawi¢ w sposéb
syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych lub oceny

dowoddéw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia 2008 r.,



[l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). W orzecznictwie ugruntowat sie tez
poglad, zgodnie z ktérym skarzgcy, powotujgc sie na wystgpienie w sprawie
zagadnienia prawnego, powinien je sformutowaé, wskazac przepisy prawne, na tle
stosowania ktorych ono sie wytonito, poda¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych
ocen, a nadto wykazac, Zze jego rozwigzane jest istotne nie tylko w rozpoznawanej
sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, Nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r.,
| PK 306/02, nie publ.; z dnia 14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, nie publ.; z dnia
26 wrzednia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243; nie publ.;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK
326/07, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, nie publ., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, nie publ.; z dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 244/13,
nie publ). Z tych przyczyn przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na wystepowanie w sprawie istothnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzagcego — w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398* § 2 k.p.c.) - wyzej
wskazanych cech zagadnienia prawnego dostrzeganego przez skarzgcego. Nie jest
bowiem wystarczajgce jedynie wyeksponowanie zagadnienia prawnego bez
jednoczesnego uzasadnienia istoty dostrzeganego zagadnienia problemowego, bez
odniesienia sie do problemow interpretacyjnych przepiséw, na tle ktérych wynika
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 332/07,
nie publ.).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji S$wiadczacej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg
sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych

przepisOw powstaty juz w orzecznictwie sgdow okreslone rozbieznosci, skarzacy



powinien je przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne

do rozstrzygniecia sprawy.

Wyréznione w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wykazujg merytoryczng odrebnos¢. Tymczasem
skarzgcy, nie dostrzegajgc merytorycznej odmiennosci pomiedzy przestankami
ujetymi w art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c., fgcznie w odniesieniu do tych przestanek
ujmuje uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
CO godzi we wiasciwe ujecie wymogow konstrukcyjnych wniosku o przyjecie do
rozpoznania skargi kasacyjnej. Poza tym uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej nie wykazuje, aby w sprawie wystepowato istotne zagadnienie prawne
albo zachodzita potrzeba wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie, gdyz sprowadza sie
w istocie jedynie do postanowienia pytania co do sposobu zastosowania
wskazanych przepisow wypetniajgcych podstawy skargi kasacyjnej w ustalonych

w sprawie okolicznosciach faktycznych.

W sprawie nie zachodzi réwniez niewazno$¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 39813
§ 1wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 w zw. z art. 98 § 11 3, art. 391
§ liart. 13 § 2 k.p.c. oraz przepisow § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z § 4 ust. 1 pkt 8i § 2
pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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