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POSTANOWIENIE

20 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 20 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.
przeciwko M. P. i P. P.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 14 kwietnia 2022 r., | ACa 762/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powéddki na rzecz pozwanych kwote 5.400 (pieé
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej Bank S.A. w W. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w Katowicach z 14 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania

przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
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i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r.,
Il CSK 84/07). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej
i pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej na zaistnienie powotane;j
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
zawierajgcej szczegoOtowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8lipca 2009 r.,
| CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

W ocenie skarzgcego istnieje koniecznos¢ wyktadni art. 69 ust 1 prawa
bankowego, w kontekécie pytania: czy kwota wskazana w umowie kredytu

denominowanego w walucie CHF stanowi kwote oddang do dyspozycji
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kredytobiorcy, a walutg kredytu jest CHF, a w konsekwenc;ji kredyt podlega sptacie
w CHF, czy kwotg oddang do dyspozycji kredytobiorcy jest niewskazana wprost
w umowie kwota w walucie PLN , a walutg kredytu jest PLN, a w konsekwencji

kredyt podlega sptacie w PLN?

Jednocze$nie skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni art. 41 prawa
wekslowego i art 358 § 2 k.c. w zw. z art 56 k.c. sprowadzajgcej sie do pytania: czy
w przypadku uznania za niewigzgce klauzul dotyczgcych ustalenia kursu wymiany
walut przy wyptacie kredytu i sptacie jego rat oraz uznania w przypadku umowy
kredytu denominowanego, ze kredyt podlega sptacie i wyptacie w PLN, brak
okreslenia wprost w umowie kredytu sposobu obliczenia kwot podlegajgcych
wyptacie na rzecz kredytobiorcy i sptacie na rzecz banku moze zosta¢ uzupetniony
przez odwotanie do zastosowania przez analogie art. 41 p.w. lub art. 358 § 2 k.c.
wzw. z art. 56 k.c., czy w takim przypadku wspomniane odwotanie jest

niedopuszczalne?

Ponadto pozwany motywowat wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
istnieniem koniecznosci wykfadni art. 69 ust 1 prawa bankowego w zw. z art 385
§1 k.c. wzw. z art 58 § 1 i 3 k.c.,, a na tle tych przepisow rozstrzygnieciem
ponizszych kwestii: czy uznanie za niewigzgce klauzul dotyczgcych ustalenia kursu
wymiany walut przy wyptacie kredytu i sptacie jego rat prowadzi do uznania umow
kredytu denominowanego za umowy wazne, w ktérych zobowigzanie obu stron
podlega wykonaniu w CHF; czy za wazne, w ktorych zobowigzanie obu stron
podlega wykonaniu w PLN, przy przyjeciu oprocentowania wedtug stopy LIBOR;
czy za niewazne, albowiem nie ma mozliwosci okreslenia wysokosci kwoty

podlegajgcej wyptacie i sptacie w PLN?

Sformutowane przez skarzgcego watpliwosci w kontekécie wskazanych
przepisbw nie odpowiadajg =zatozeniom przyjetym w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego dla rozumienia przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw. Kwestia dotyczgca charakteru prawnego umowy kredytu
denominowanego badz indeksowanego w walucie obcej byta przedmiotem

wyjasnien Sgdu Najwyzszego, (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 18 stycznia
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2023 r., | CSK 5852/22; z 4 listopada 2021 r., Il CSK 146/21). Nie zachodzi
potrzeba kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym zakresie. Nalezy
zauwazyc¢, ze problemy dotyczgce abuzywnosci postanowiehh umowy i skutkow tej
abuzywnosci byty w ostatnim czasie przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego (zob. np. uchwata Sgdu Najwyzszego z 28 kwietnia 2022 r.,
Il CZP 40/22; wyroki Sgdu Najwyzszego z 26 maja 2022 r., || CSKP 650/22; z 13
maja 2022 r.. Il CSKP 293/22; 1l CSKP 405/22). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze postanowienia umowy (regulaminu)
okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki
przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi
swobodnie ksztattowaé kurs waluty obcej majg charakter niedozwolonych
postanowien umownych (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r.,
| CSKP 55/21). Wyjasniono, ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 3857
§ 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na
korzysc¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposdb przywrécic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng. Nie
budzi tez watpliwosci, ze stwierdzenie niedozwolonego charakteru postanowienia
w umowie kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng, (zob. np.
uchwata skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. - zasada
prawna - Il CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; uchwata Sgdu Najwyzszego z 16
lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., Il CZP 41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775; wyrokKi
TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak, Justyna Dziubak
przeciwko Raiffeisen Bank International AG i z 29 kwietnia 2021 r, C-19/20, I.W.,
R.W. przeciwko Bank BPH S.A.). Stwierdzenie niewaznosci umowy miesci sie
w zakresie sankcji, jakg dyrektywa rady 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE z 1993 r. L 95,
S. 29 ze zm., dalej: ,dyrektywa 93/13”) przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem
przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych. Niedopuszczalne jest
zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym
mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis

prawa, w tym art. 385%i art. 358 § 2 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli
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abuzywnej innym postanowieniem. Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej
klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje umowy w celu
ratowania  sytuacji prawnej przedsiebiorcy  stosujgcego  niedozwolone
postanowienie umowne, (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 maja 2022 r.,

| CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia).

Ponadto nalezy podkreslic, iz trafnie przyjat Sad Apelacyjny, ze w niniejsze;j
sprawie mamy do czynienia z kredytem denominowanym, w ktorym kwota kredytu
jest wyrazona w walucie obcej, jednakze zostata wyptacona w walucie krajowej
wedtug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujgcym
w dniu uruchomienia kredytu, podobnie jak w walucie krajowej miata by¢
dokonywana sptata. Zatem pomimo okreslenia wysokos¢ kredytu w walucie obcej
(CHF), jej realizacja wyptata i sptata miata nastepowa¢ w walucie krajowej. Co
istotne kredytobiorcy nie otrzymali i zgodnie z umowg nie mieli otrzymac
$wiadczenia w walucie obcej, a nawet otrzymaé go nie mogli. Swiadczenie
kredytodawcy miato zgodnie z umowg nastgpi¢ w PLN, a odwotanie sie do wartosci
tego swiadczenia w CHF stuzyto wytgcznie wyliczeniu wysokosci rat kredytowych
naleznych od kredytobiorcéw i ustaleniu oprocentowania kredytu przy
wykorzystaniu zmiennej stopy LIBOR. Brak zatem podstaw do przyjecia aby
umowe te kwalifikowaé jako kredyt walutowy. Zwrot naleznosci z tytutu kredytu
takze nastepowat w PLN, przez zapewnienie srodkéw pienieznych o wartosci
umozliwiajgcej pobranie raty kredytowej przeliczonej z CHF wedlug kursu

stosowanego przez pozwany bank.

Pozwani nie dazyli zresztg do pozyskania swiadczenia w walucie obcej, a ich
celem, znanym bankowi jako ze wynika z treSci umowy, byto uzyskanie kredytu na
sptate wczesniejszych zobowigzan kredytowych na zakup lokalu i prace
remontowe, a ich zgoda na kredyt odwotujacy sie do CHF wynikata z oferowanych
przez bank korzystniejszych warunkéw, zarowno w odniesieniu do wymagan co do
zdolnosci kredytowej jak i do wysokosci oprocentowania, ktére wptywato na
wysokosc¢ raty. Nie istniejg natomiast zadne przestanki aby uznaé, ze celem banku
byto zawarcie umowy w mysl ktérej zobowigzywatby sie do Swiadczenia w walucie

obcej.
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Sformutowane przez skarzgcg kwestie osadzone sg w okolicznosciach
konkretnej sprawy i dotyczg powstatych in casu jej watpliwosci na tle wskazanych
przepisow. W istocie skarzgca pod pozorem potrzeby wyktadni przepisow
kwestionuje stanowisko Sgdu drugiej instancji, ktory trafnie przyjat, iz uksztattowana
przez kredytodawce treS¢ umowy kredytu i niepetne wypetnienie przez bank
obowigzkéw informacyjnych o mozliwej razgcej dysproporcji Swiadczen
przemawiato za przyjeciem abuzywnego charakteru zawartych w umowie klauzul
indeksacyjnych — z uwagi na ich sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i razgce
naruszenie intereséw kredytobiorcéw, a nadto naruszenie zasad wspotzycia

spotecznego, do ktorych odwotuje sie art. 58 § 2 k.c.

Wskazane usuniecie klauzul indeksacyjnych czynito zawartg przez strony
umowe dotknietg nie dajgcym sie usungC brakiem, skutkujgcym jej niewaznosciag.
Wskazane wadliwosci postanowien umowy byty wystarczajgce dla stwierdzenia ich
abuzywnosci, a w konsekwencji do stwierdzenia niewaznosci umowy na zgdanie

konsumentow.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek}
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c. Nie uwzgledniono zawartego w odpowiedzi na skarge kasacyjng
wniosku o zasgdzenie od skarzgcej na rzecz powodow takze odsetek ustawowych
od kwoty zasgdzonej tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego
przyjmujac, ze przystugujg one z mocy prawa bez koniecznosci odrebnego o nich
orzekania, (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 27 sierpnia 2020 r.,
IV CSK 218/20; z 31 marca 2021 r., | CSK 413/20).
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