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POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko (...) Zaktadowi Ubezpieczen S.A. w W., Towarzystwu Ubezpieczen i
Reasekuracji "(...)" S.A.wW. i K. P.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 stycznia 2020 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej oddalenia
apelacji pozwanych;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

3. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

4. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w W. na
rzecz adwokata A. K. kwote 2700 (dwa tysiace siedemset)
ztotych, obejmujaca nalezng stawke podatku od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 3 kwietnia 2019 r. Sgd Rejonowy w W. zasadzit od pozwanych P.
S A . wW., TU (...) S.A. wW. oraz K. P. na rzecz powoda J. P. kwote 7.000 zt z
odsetkami ustawowymi liczonymi od tej kwoty w sposob szczegdtowo wskazany w

sentencji wyroku (pkt 1), a w pozostatym zakresie powddztwo oddalit (pkt 2).

Wyrokiem z 9 stycznia 2020 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje powoda i

pozwanych.

W skardze kasacyjnej powdd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt

1 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: 1. czy godnos¢ cztowieka
(stanowigca wewnetrzng strone czci) obejmuje réwniez jego prawo do sgdu, prawo
do rzetelnego procesu, prawo do rozpoznania jego sprawy?; 2. czy prawo do
sgdu (prawo do rzetelnego procesu, prawo do rozpoznania sprawy) stanowi
oddzielng kategorie dobra osobistego cziowieka?; 3. czy ustalajgc wysokosé
zadoscuczynienia, sgd ma petng swobode czy obowigzany jest zastosowac kryteria
oceny i dokonaé ich analizy, w szczegdlnosci zbada¢ rozmiar i intensywnosc
doznanej krzywdy, stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego
wynikajgcych z dokonanego naruszenia, w tym niewymiernych majgtkowo, stopien
zawinienia sprawcy haruszenia?; 4. jaka suma jest odpowiednia za krzywde
wynikajgcg z ignorowania przez adwokata z urzedu przez blisko rok oraz za
utracone w wyniku tego prawo do rzetelnego procesu sadowego?; 5. czy w sytuacji,
gdy zachodzi odmiennos¢ stanowisk pomiedzy prywatng ekspertyzg lekarskg
a opinig biegtych sgdowych lekarzy, sgd powinien zasiegng¢ dodatkowej opinii
innych biegtych sgdowych lekarzy (jak powinno to mie¢ miejsce przy sprzecznosci
dwu opinii biegtych sgdowych) czy tez moze apriorycznie poprzesta¢ na opinii

biegtych sgdowych lekarzy, pomijajac wnioski prywatnej ekspertyzy?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna powoda jest niedopuszczalna w zakresie w jakim dotyczy
oddalenia apelacji pozwanych. W tej czesci wyrok Sadu Okregowego jest

korzystny dla powoda. Przestankg dopuszczalnosci srodka zaskarzenia, w tym



i skargi kasacyjnej, jest pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen - por. uchwate
sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z 15 maja 2014 r., Il CZP 88/13,
OSNC z 2014 r., nr 11, poz. 108). Jezeli kwestionowane skargg kasacyjng
orzeczenie nie rozstrzyga niekorzystnie o zagdaniu strony, skarga kasacyjna
skierowana przeciwko takiemu rozstrzygnieciu jako niedopuszczalna podlega
odrzuceniu. W tym wiec zakresie skarga kasacyjna powoda podlegata odrzuceniu
(art. 3985 § 2i 3 k.p.c.).

W pozostatym zakresie Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;j
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania

w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada



2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., 1l PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Uzasadnienie wniosku jest pobiezne, niemal zdawkowe i nie
powotano w nim argumentéw, ktére mogtyby swiadczy¢, ze w sprawie spetniona
zostata ktoras z przestanek przyjecia sprawy do rozpoznania. Nalezy wskazac,
iz nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga kasacyjna powinna
by¢ przyjeta do rozpoznania, doszukiwanie sie jurydycznej argumentacji majgce;j
wykazac istnienie istotnego zagadnienia prawnego. Samo zas sformutowanie
zagadnienia prawnego, bez przedstawienia argumentacji stuzgcej wykazaniu, ze to
zagadnienie rzeczywiscie wystepuje i wymaga wyjasnienia przez Sad Najwyzszy,

nie jest wystarczajgce.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng i zyciowg powoda, o kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 w zwigzku z art. 108
§ 1, art. 391 § 1 art. 39821 k.p.c.

O kosztach petnomocnika z urzedu powoda orzeczono na podstawie § 8 pkt
6wzw. z§ 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 3 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r., poz. 18 ze zm.), z uwzglednieniem wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r. (SK 66/19, Dz. U. z 2020 r.,
poz. 769), a wiec przy zastosowaniu § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).






