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POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa M. L.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w G.,
Prezesowi Sgdu Okregowego w W. i Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w [...]
o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 sierpnia 2014 r., sygn. akt VI ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powédki kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje r.pr.P.G. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych
powiekszong o 23 % podatku VAT tytulem wynagrodzenia
za udzielenie z urzedu powéddce nieoptaconej pomocy prawnej

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze
kasacyjnej powodki jako uzasadnienie wniosku o jej przyjecie do rozpoznania
powotano sie na niewaznos$¢ postepowania oraz oczywistg zasadnosc¢ skargi.
Po pierwsze, nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérej przyczyng ma byc¢
odmowa ustanowienia na rzecz powodki pethomocnika z urzedu mimo prawnego
i faktycznego, a takze dowodowego skomplikowania sprawy. Zarzut ten nie jest
trafny. Kwestie te wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lutego 2013 r.,
Il CSK 385/12 (niepubl.), z ktérego wynika, ze w zasadzie odmowa ustanowienia
petnomocnika z urzedu nie powoduje niewaznosci postepowania na skutek
pozbawienia strony moznosci obrony swych praw. Sad nie jest bowiem
bezwzglednie zwigzany ztozonym przez strone, zarbwno zwolniong od kosztow
sgdowych (art. 117 § 1 k.p.c.), jak i niekorzystajgcg ze zwolnienia od kosztéw
sgdowych, wnioskiem o ustanowienie petnomocnika z urzedu, uwzglednia go -
zgodnie z art. 117 § 5 k.p.c. - jezeli udziat adwokata lub radcy prawnego w sprawie
uzna za potrzebny. Jednakze w niektérych wypadkach odmowa ustanowienia
petnomocnika z urzedu moze spowodowacé niewaznos¢ postepowania na skutek
pozbawiania strony moznosci obrony swych praw. Taka sytuacja zachodzi m.in.
wowczas, gdy strona ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego nie jest w stanie
podjaé¢ racjonalnej obrony swych praw w postepowaniu sgdowym. W niniejszej
sprawie wskazany przez Sad Najwyzszy wyjgtek nie zachodzit, zatem Sad nie byt
zwigzany wnioskiem o ustanowienie petnomocnika z urzedu. Po drugie, skarga nie
jest oczywiscie uzasadniona. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie

dowodzi oczywiscie nieprawidtowego wytozenia albo zastosowania prawa.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 k.p.c. nie obcigzyt powddki kosztami

postepowania ze wzgledu na jej szczegolng sytuacje majgtkowsg i zdrowotng.

aw



