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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powddztwa [...] O. S.A. w P.

przeciwko Miastu W.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 kwietnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek strony pozwanej o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsgdu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie s$rodkéw

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powéd - [...] O. S.A. w P. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 18 kwietnia 2018 r. naruszenie art. 207 ust. 1
u.g.n. i art. 14 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. 0 zmianie ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. 2004, nr 141,
poz. 1492) w zw. z art. 118 i art. 120 § 1 k.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd powotat sie
na przestanke, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Wskazat, ze kwestig
wymagajgcg rozstrzygniecia jest ustalenie charakteru Zzadania o oddanie
nieruchomos$ci w uzytkowanie wieczyste, ktérego termin zgtoszenia zostat na
podstawie art. 14 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. (Dz.U. 2004, nr 141, poz.
1492) ograniczony w czasie do 31 grudnia 2005 r., w relacji do okreslonego
w art. 207 u.g.n. terminu rozpoczecia biegu przedawnienia roszczenia o oddanie
nieruchomos$ci w uzytkowanie wieczyste. Wyjasnienia wymaga, czy samo
zgtoszenie zgdania nabycia prawa uzytkowania wieczystego zlozone przed
31 grudnia 2005 r. jest jednoznaczne z rozpoczeciem biegu przedawnienia

roszczenia cywilnoprawnego w tym zakresie.

Skarzgcy podniést takze, ze rozbieznoSci w orzecznictwie dotyczg
mozliwosci zastosowania art. 207 u.g.n. w sytuacji, gdy z roszczeniem o zawarcie
umowy o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste zwraca sie nastepca prawny

pod tytutem ogdoinym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze tre$¢ okreslonych
przepisbw prawa hie zostata dostatecznie wyjasniona w dotychczasowym
orzecznictwie lub Zze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej wyktadni tych
przepisow. Gdy w ramach stosowania wskazanych przepisow powstaty
w orzecznictwie juz okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic,
jak tez uzasadni¢, ze dokonanie postulowanej wykfadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., 1l CSK 84/07, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, z dnia 13 czerwca
2008r., 1l CSK 104/08, z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, z dnia 8 lipca
2009 r., | CSK 11/09).

Potrzeba wyktadni przepiséw nie wystepuje, jezeli Sad Najwyzszy w pewnej
kwestii wyrazit poglgd we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg

okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu.

W orzecznictwie wydanym jeszcze pod rzgdami ustawy z dnia 29 kwietnia
1985 r. o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci (Dz. U. 1991, nr 30,
poz. 127 j.t.) uksztattowat sie poglad, ze uprawnienia przewidziane w 80 ust. 1a tej
ustawy i wynikajgce z nich roszczenia nie przechodzg na nastepcéw prawnych
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 r., | CSK 553/14).
Wyjasniono, ze roszczenie o oddanie nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste wraz
z przeniesieniem wiasnosci budynkéw, przewidziane w art. 207 ust. 1 u.g.n.,
przystuguje osobom, ktére 1) byly posiadaczami nieruchomosci stanowigcych
wiasnos¢ Skarbu Panstwa lub wlasnos¢ gminy w dniu 5 grudnia 1990 r.
i pozostawaty nimi w dniu 1 stycznia 1998 roku, 2) one same zabudowaly te
nieruchomos$ci na podstawie pozwolenia na budowe z lokalizacjg stats.
W szczegodlnosci sformutowanie "osoby, ktére byty posiadaczami (...) jezeli
zabudowatly (...)" nakazuje przyja¢, ze w zakresie przestanki zabudowania
ustawodawca postuzyt sie kryterium podmiotowym. W ocenie Sadu Najwyzszego,
czyni to bezprzedmiotowymi rozwazania, czy za uprawnionego do wystgpienia

z roszczeniem moze by¢ uwazany takze ten posiadacz, ktdéry powotuje sie na



zabudowanie nieruchomosci przez poprzedniego posiadacza (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2004 r., Il CZP 107/03 i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2009 r., IV CSK 240/08).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Whniosek pozwanego o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego
podlegat oddaleniu. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest
poglad, ze nie stanowi odpowiedzi na skarge pismo procesowe, wniesione po
uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci. W konsekwenciji,
nie wywotuje ono skutkébw w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych
sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge (art. 167 k.p.c. w zw. art. 3987 § 1
zdanie pierwsze k.p.c.) (zob. m.in. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 16 maja
2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003, nr 9, poz. 120; wyrok Sgdu Najwyzszego
zdnia 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
7maja 2003 r., IV CKN 113/01; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
27 stycznia 2014 r., 11l SK 38/13).



