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POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoddztwa A.M.

przeciwko W.S.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 grudnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. akt VI ACa [...]/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznosC¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. — stanowig podstawe oceny skargi kasacyjnej pod
katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sgd Najwyzszy
moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany W.S. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 13 grudnia 2016 r. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt1, 2i4 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa i przydatne dla orzecznictwa. Nie spetniajg
tych kryteriow zagadnienia sformutowane w skardze kasacyjnej przez skarzgcego —
dotyczgce mozliwosci i skali ingerencji sgdu w tres¢ oswiadczenia zawartego
W pozwie zmierzajgcego do usuniecia skutkbw naruszenia dobr osobistych - gdyz
kwestie te byly juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Wskazano w nich,
ze w sprawach o ochrone dobr osobistych ze wzgledu na ich specyfike, sad nie jest
zwigzany w sposob bezwzgledny formutg gramatyczng brzmienia przeprosin,
do jakiego ma zosta¢ zobowigzany naruszyciel; moze ksztaltowaé tresc
osSwiadczenia przez ograniczenie jego zakresu, czy uscislenie okreslonych
sformutowan (por. wyroki z dnia 13 kwietnia 2007 r., | CSK 28/07, z dnia 11 lutego
2011 r., | CSK 334/10, z dnia 17 maja 2013 r., | CSK 540/12, OSNC - ZD 2013,
nr 4, poz. 85 oraz z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 664/12, nie publ., z dnia



10 listopada 2016 r., IV CSK 42/16, nie publ.). Wskazuje sie takze, iz sad
korygujagc w tego rodzaju sprawach brzmienie zgdania w sentencji wyroku na
formute, ktéra w sposdb niebudzgcy watpliwosci odpowiada rzeczywistym
intencjom powoda, nie narusza art. 321 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
23 lipca 2015 r., | CSK 549/14, nie publ. oraz z dnia 30 czerwca 2017 r., | CSK
621/16, nie publ.).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wykfadnie
przepisow prawa, ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg
sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepiséw powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzacy
powinien je przedstawic¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., 1l CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., lll CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, nie publ.; z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, nie publ.). Powyzszych wymagan nie spetnit
skarzgcy w odniesieniu do potrzeby wyktadni przepisow art. 23 i art. 24 k.c.
Poza tym przepisy te - o charakterze materialnoprawnym - nie okreslajg zakresu
dopuszczalnej ingerencji sgdu orzekajgcego w tres¢ i forme tekstu oswiadczenia,
ktérego zgda powdd w pozwie o ochrone dobr osobistych, a co podlega przepisom

postepowania, w szczegolnosci art. 321 § 1 k.p.c.

Skargi nie mozna takze uzna¢ za oczywiscie uzasadniong. Wyrézniona
w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie
uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi
drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych

w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie



sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
I nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Tych elementdw nie mozna przypisa¢ przedstawionemu przez
skarzgcego uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, skoro — jak to juz
wyzej wykazano — dopuszczalna jest ograniczona ingerencja sgadu w tresé
oswiadczenia, ktoérego ztozenia zgda poszkodowany od naruszyciela jego dobr

osobistych.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewazno$¢ postepowania,
ktorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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