Sygn. akt | CSK 498/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Lochowski

w sprawie z powddztwa Spétdzielni Mieszkaniowej [...] w G.

przeciwko A. U., R. U. i M. B.

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 stycznia 2021 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia kasacyjnej do rozpoznania;

2, zasadza od Spoétdzielni Mieszkaniowej [...]
w G. narzecz A. U, R. U. i M. B. kwoty po 1350 (tysiac
trzysta piecdziesiat) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z 13
stycznia 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w cato$ci, wnoszagc o jego uchylenie
i orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona wobec istnienia
ugruntowanej linii orzeczniczej co do tego, ze o stanie niewyptacalnos¢ w wyzszym
stopniu w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. mozna mowic takze wtedy, gdy zaspokojenie
mozna uzyskac¢ z dodatkowym znacznym naktadem kosztéw, czasu i ryzyka.

W odpowiedziach na skarge pozwani wniesli o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje
na oczywistg zasadnos¢ skargi, to w jego uzasadnieniu powinny sie znalez¢
odpowiednie wywody potwierdzajgce te okolicznos¢é. Skarga jest bowiem
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadio wskutek
oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno byc¢
rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01; z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do przedstawienia wywodu prawnego
zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09).

Skarzacy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Wywod
skarzgcego, majgcy na celu wykazanie oczywistej zasadnosci skargi, koncentruje
sie wokét przestanki pokrzywdzenia wierzyciela zawartej w art. 527 § 1 k.c.
W tym zakresie argumentacja skarzgcego ogranicza sie jednak tylko do zwalczania
stanowiska Sgdu Apelacyjnego, ktéry wyszedt z zatozenia, ze wskazane

w uzasadnieniu okolicznosci uzasadniaty przyjecie, iz powod nie zostat



pokrzywdzony dokonaniem darowizny na rzecz pozwanych dzieci dtuzniczki. Sad
Apelacyjny wnikliwie rozwazyt podnoszone przez skarzgcego argumenty,
powtdrzone nastepnie w skardze. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania brak jest natomiast wywodu przekonujgcego o tym, ze w sprawie -
wbrew stanowisku Sgdu Apelacyjnego - wystgpito pogtebienie stanu
niewypfacalnosci dtuzniczki, a co za tym idzie pokrzywdzenie wierzyciela. Skarzgcy
w tym zakresie wskazuje jedynie, ze w jego ocenie, koniecznos¢ podjecia dalszych
krokbw procesowych w celu prowadzenia skutecznej egzekucji wigze sie
z dodatkowym naktadem pracy, czasu i kosztéw, przy watpliwym efekcie dziatan
w tym zakresie. Twierdzenia te stanowig tylko polemike ze stanowiskiem Sadu
Apelacyjnego, niepopartg szerszg argumentacjg (ograniczajgcg sie w zasadzie
do dwoch zdan na k. 4-5 skargi kasacyjnej). Taka konstrukcja wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania nie pozwala na jego uwzglednienie.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zgodnie z art. 98 § 1 i 3 k.p.c.
w zw. art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.) obcigzyt powoda kosztami

postepowania kasacyjnego.



