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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon

SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. D.

przeciwko O. W., M. M., S. L. i Agencji Wydawniczo-Reklamowej “(...)" sp. z 0.0. w
W.

o ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 grudnia 2019 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanych na rzecz
powoda kwote 3060 (trzy tysigce szescdziesiat) zt tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 maja 2016 r. Sgd Okregowy w W.:

|. zobowigzat dziennikarzy — O. W., M. M. i S. L. do opublikowania na wtasny
koszt na 10 stronie tygodnika ,(...)", w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie
wyroku, oswiadczenia z przeprosinami, zajmujgcego nie mniej niz catg 10 strone
tygodnika, otoczonego czerwong ramkg (o grubosci 3 milimetréw i wymiarach pola
20 cm na 17,8 cm), zapisanego fontem Times New Roman 12 pt. w kolorze
czarnym, na biatym tle, przy czym przerwy miedzy literami powinny wynosic¢ zero, a
odstepy pomiedzy wersami tekstu 14 pt., nastepujgcej tresci: ,0. W., S. L. oraz M.
M. jako wspotautorzy artykutu pt. K. D. (...)" opublikowanego w tygodniku ,(...)" w
dniu 16 lutego 2015 r. przepraszajg Pana K. D. za naruszenie jego dobr osobistych
w postaci prawa do wizerunku, prawa do tajemnicy korespondencji oraz prawa do
prywatnosci i intymnosci trescig przedmiotowej publikacji. O. W., S. L., M. M.",
opatrzonego tytutem, znajdujgcym sie ponad tekstem przeprosin, w odlegtosci 1,2
cm ponizej czerwonej ramki okalajgcej oswiadczenie z przeprosinami o tresci: ,0O.
W., S. L. i M. M. przepraszajg K. D." zapisanym w 5 wersach wysrodkowanym
tekstem, wielkimi literami w kolorze czarnym, fontem Swis Bold 20 pt., przy czym
przerwy miedzy literami powinny wynosi¢ zero, a odlegtos¢ pomiedzy wersami 24
pt., natomiast pomiedzy tytutem, a tekstem przeprosin powinien by¢ odstep
wynoszgcy 1 cm, oraz opatrzonego tymi samymi zdjeciami autoréw tj. O. W., S. L.
oraz M. M., ktére zostaly opublikowane pod trescig artykutu pt. ,K. D. (...)", w
kolorze czarno - biatym, z czerwong linig horyzontalng (o grubosci 4 mm)
znajdujgcg sie nad kazdym ze zdje¢, z ktérych kazde o wymiarach 2,7 cm
(wysokos€) na 5,7 cm (szerokosc), liczgc wigcznie z czerwong linig horyzontalna,
opublikowanymi w odlegtosci 2,5 cm pod tekstem oswiadczenia z przeprosinami,
w prawym dolnym rogu strony. Zdjecia te majg zosta¢ opublikowane jedno pod
drugim w nastepujgcej kolejnosci: zdjecie Pani O. W. z dopiskiem O. W., a pod nim
bezposrednio zdjecie Pana S. L. z dopiskiem S. L., pod nim zas bezposrednio
zdjecie Pana M. M. zdopiskiem M. M.. Kopie zdje¢, ktére majg zostaé
opublikowane pod oswiadczeniem z przeprosinami stanowig integralng czesc

wyroku;



Il. zobowigzat S. L. jako bytego redaktora naczelnego tygodnika ,(...)" do
opublikowania na wiasny koszt na 11 stronie tygodnika ,(...)", w terminie 14 dni od
dnia uprawomochnienia sie wyroku, oswiadczenia z przeprosinami zajmujgcego nie
mniej niz catg 11 strone tygodnika, otoczonego czerwong ramkg (o grubosci 3
milimetrow i wymiarach pola 20 cm na 17,8 cm) zapisanego fontem Times New
Roman 12 pt. w kolorze czarnym, na biatym tle, przy czym przerwy miedzy literami
powinny wynosic zero, a odstepy pomiedzy wersami tekstu powinny wynosic¢ 14 pt.,
nastepujgcej tresci: ,Przepraszam Pana K. D. za to, ze bedac redaktorem
naczelnym tygodnika ,(...)" dopuscitem do opublikowania w dniu 16 lutego 2015 r.
artykutu pt. ,K. D. (...)", czym naruszytem dobra osobiste Pana K. D. w postaci
prawa do wizerunku, prawa do tajemnicy korespondencji oraz prawa
do prywatnosci i intymnosci trescig i formg przedmiotowej publikacji. S. L.",
opatrzonego tytutem, znajdujgcym sie ponad tekstem przeprosin w odlegtosci 1,5
cm ponizej czerwonej ramki okalajgcej oswiadczenie z przeprosinami o tresci: "S. L.
przeprasza K. D." zapisanym w 3 wersach, wysrodkowanym tekstem, wielkimi
literami w kolorze czarnym fontem Swis Bold 20 pkt., przy czym przerwy miedzy
literami powinny wynosi¢ zero, a odstepy pomiedzy wersami powinny wynosi¢ 24 pt,
natomiast pomiedzy tytutem, a tekstem przeprosin powinien by¢ odstep wynoszgcy
2,7 cm, oraz opatrzonego kolorowym zdjeciem S. L., tym samym, ktére zostato
opublikowane w tygodniku ,(...)" z dnia 16 lutego 2015 r. na str. 3 tygodnika tj. w
miejscu publikacji wypowiedzi redaktora naczelnego, o tozsamych wymiarach tj. 7,8
cm (wysoko$¢) na 4,8 cm (szerokosc), opublikowanym w odlegtosci 1,4 cm pod
tekstem oswiadczenia z przeprosinami, w prawym dolnym rogu strony. Kopia
zdjecia, ktére ma zostaC opublikowane pod oswiadczeniem z przeprosinami,
stanowi integralng cze$¢ wyroku.

Il. zobowigzat Agencje Wydawniczo - Reklamowg ,(...)" sp. z 0.0. jako
wydawce tygodnika ,(...)" do opublikowania na wiasny koszt na 12 stronie tygodnika
»(--.)", w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku oswiadczenia z
przeprosinami zajmujgcego nie mniej niz catg 12 strone tygodnika, otoczonego
czerwong ramkg (o grubosci 3 milimetrow i wymiarach pola 20 cm na 17,8 cm),

zapisanego fontem Times New Roman 12 pt. w kolorze czarnym, na biatym tle,



przy czym przerwy miedzy literami powinny wynosi¢ zero, a odstepy pomiedzy
wersami powinny wynosi¢ 14 pt., nastepujgcej tresci:

,<Agencja Wydawniczo-Reklamowa ,(...)" sp. z 0.0. jako wydawca tygodnika
.(...)" przeprasza Pana K. D. za to, ze w dniu 16 lutego 2015 r. w tygodniku ,(...)"
zostat opublikowany artykut pt. ,K. D.. (...)", ktdrego trescig oraz formg naruszono
dobra osobiste Pana K. D. w postaci prawa do wizerunku, prawa do tajemnicy
korespondencji oraz prawa do prywatnosci i intymnosci. Agencja Wydawniczo -
Reklamowa ,(...)" sp. z 0.0.",

opatrzonego tytutem, znajdujgcym sie ponad tekstem przeprosin
w odlegtosci 2,2 cm ponizej czerwonej ramki okalajgcej oswiadczenie
Z przeprosinami o tresci: ,Wydawca (...) przeprasza D." zapisanym w 3 wersach,
wysrodkowanym tekstem, wielkimi literami w kolorze czarnym fontem Swis Bold 20
pkt., przy czym przerwy miedzy literami powinny wynosi¢ zero, a odstepy miedzy
wersami powinny wynosic¢ 24 pt., natomiast pomiedzy tytutem a tekstem przeprosin
powinien by¢ odstep wynoszacy 3 cm,

a ponadto do opublikowania na oktadce tygodnika ,(...)" tj. na jego pierwszej
stronie oswiadczenia z przeprosinami, opublikowanego w dolnej potowie okfadki, w
odlegtosci 1,5 cm od dolnej krawedzi okfadki oraz 1,3 cm od kazdej z bocznych
krawedzi oktadki o tresci: ,Wydawca (...) przeprasza D." zapisanego w 3 wersach,
wielkimi literami, wysrodkowanym tekstem, z przerwami pomiedzy wersami 0,3 cm,
przy czym stowa: ,Wydawca" oraz ,(...)" majg byc zapisane kolorem czerwonym (nr
farby graficznej: CMYK C 0, M 99, Y 100, K 0), fontem Swis Bold 60 pt., z
przerwami miedzy literami zero, stowo: ,przeprasza" kolorem czarnym (nr farby
graficznej: CMYK C 0, M 0, Y 0, K 100), fontem Swis Bold 90 pt. z przerwami
miedzy literami zero, a stowo: ,D." kolorem czerwonym (nr farby graficznej CMYK
CO,M 99, Y 100, K 0), fontem Swis Bold 110 pkt. z przerwami miedzy literami zero.
Dodatkowo, na okfadce ma znalez¢ sie to samo zdjecie K. D., ktére zostato
opublikowane na oktadce tygodnika ,(...)" w dniu 16 lutego 2015 r., w rozmiarze
zajmujgcym catg pierwszg strone tygodnika. Kopia zdjecia K. D., ktore ma zostaé
opublikowana na oktadce wraz z graficznym opracowaniem oktadki tygodnika ,,(...)"

z o$wiadczeniem z przeprosinami stanowi integralng czes¢ wyroku.



IV. zasgdzit od S. L., M. M. oraz Agencji Wydawniczo - Reklamowej ,(...)" sp.
z 0.0. solidarnie na rzecz K. D. kwote 500.000 zt tytutem zados$cuczynienia z
odsetkami ustawowymi od dnia 9 maja 2015 r. do dnia zaptaty;

V., VI. oddalit powddztwo w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach procesu.

W motywach rozstrzygniecia Sad Okregowy ustalit, ze powdd jest znanym
dziennikarzem. Od dnia 15 marca 2001 r. do dnia 7 lutego 2006 r. prowadzit gtébwne

wydanie ,,(...)" oraz programy ,(..)", ,(...)” oraz ,(...)". Przez wiele lat byt
gospodarzem wieczoréw wyborczych i referendalnych w Telewizji (...). Prowadzit
programy radiowe. Od dnia 1 maja 2006 r. byt redaktorem naczelnym i
prezenterem ,,(...)" w telewizji (...), od dnia 5 maja 2008 r. prowadzit tez program
»(...)”. W okresie od marca do listopada 2012 r. byt felietonistg tygodnika ,(...)".
Otrzymat wiele nagréd, m.in. Grand Press (,Dziennikarz Roku”), Wiktora
Publicznosci, Telekamere w kategorii ,Informacje” i w kategorii ,Publicystyka”,
nagrode prezesa Telewizji (...). Zostat odznaczony Ztotym Krzyzem Zastugi.
Wedlug jednego z sondazy zostat uznany jednym z dziennikarzy cieszgcych
sie najwiekszym zaufaniem. Powdd jest autorem ksigzki pt. ,\W.”, opublikowanej w
2005 r. w zwigzku z przebytg chorobg nowotworowg. Udzielit szeregu wywiadéw
prasowych w odniesieniu do réznych kwestii, w tym w 2003 r. na temat choroby, w
2008 r. o zyciu rodzinnym, w 2012 r. o odchudzaniu.

W dniu 2 lutego 2015 r. w numerze 6 tygodnika ,(...)” zostat opublikowany
artykut ,U.” z podtytutem — ,znana dziennikarka (...) o molestowaniu (...)". W tresci
artykutu nie podano danych ,szefa”, jednak czytelnicy zidentyfikowali powoda, jako
bohatera artykutu. Naktad tego numeru wyniost 116.000 egzemplarzy.

W dniu 16 lutego 2015 r. w numerze 8 tygodnika ,(...)” zostat opublikowany
artykut pt. ,K. D. (...)", ktérego autorami byli O. W., S. L. i M. M. Tekst zostat
zamieszczony na stronie 10 i 11, ponadto na stronach 12-15 zamieszczono
16 zdjeC. Naktad tego numeru wyniost 120.000 egzemplarzy. W tekscie podano, ze
do pozwanych dziennikarzy zgtosit sie wiasciciel mieszkania w W. W dniu 16
stycznia 2015 r. w tym mieszkaniu, wynajmowanym przez osobe trzecig, przebywat
powdd; zostat on ztapany przez wiasciciela mieszkania podczas ucieczki. Zostata
wezwana policja, poniewaz wtasciciel mieszkania podejrzewat wtamanie. Policja

spisata dane powoda i odstgpita o dalszej interwencji. Wiasciciel mieszkania



prébowat nawigza¢ kontakt z powodem przez portal Facebook. Nastepnie
dziennikarze probowali skontaktowac¢ sie z powodem telefonicznie, ale odmawiat
udzielenia odpowiedzi na pytania, kilkakrotnie zmieniat wersje. Dziennikarze weszli
do mieszkania z wtascicielem i opisali, co w nim zastali. Witasciciel, po kontakcie z
prawnikiem, zdecydowat wezwac Policje. Funkcjonariusze przybyli na miejsce nie
chcieli interweniowac, polecali wynaja¢ detektywa. Dziennikarze interweniowali w
Komendzie Gtéwnej Policji. Wiasciciel mieszkania ponownie skontaktowat sie z
dziennikarzami i zdat relacje z wizyty funkcjonariuszy Policji. W kohcowej czesci
artykutu dziennikarze przytoczyli wypowiedz jednego ze wspotpracownikéw powoda
z (...) oraz podali, ze za tydzien bedzie kontynuowane sledztwo dotyczgcego
molestowania i mobbingu w stacji telewizyjnej. W tekscie artykutu podano takze, ze
w mieszkaniu znajdowaty sie dziesigtki torebek 2z resztkami proszku,
nieprawdopodobna ilos¢ pornografii i gadzetow erotycznych, ptdcienna torba, a w
niej roztrzaskana w drobny mak kamera i zgniecione, rozbite telefony komorkowe,
potamane karty SIM, w walizkach mndstwo osobistych i stuzbowych rzeczy powoda
wymieszanych z akcesoriami erotycznymi i bielizng, nieotwarte pismo z urzedu
skarbowego do powoda, pendrive na ktérym sg zdjecia powoda i jego przyjaciot, z
wyjazdu narciarskiego, w walizce ptyta z filmem o tresci zoofilskiej, e-maile do
powoda, na t6zku laptop otwarty na stronie z anonsami prostytutek; w jednej z
walizek dwa krawaty, z ktorych jeden bez watpienia nalezy do powoda.
Opublikowane na stronach 12-15 gazety zdjecia przedstawiajg wnetrze
mieszkania, rézne akcesoria erotyczne, wydruk listu e-mail skierowanego
do powoda, kartke z notatkami do wydania ,(...)”, wizerunek koperty adresowanej
do powoda z urzedu skarbowego, fragment biletu kolejowego do K. na tle pustych
matych torebek, wnetrze walizki m.in. z rozpakowanymi prezerwatywami, damskag
bielizne, pudetka po damskiej erotycznej bieliznie, fragmenty zniszczonego sprzetu
elektronicznego, but damski na stole. Zdjecia zostaty opatrzone podpisami: ,,e-mail
do K. D. od(...)", ,notatki z planami ,(...)’na firmowym papierze stacji”, ,torebki z
resztkami biatego proszku”, ,15-metrowa linka, na niej kartka z nazwiskiem
dziennikarza”, ,list do D. z urzedu skarbowego”, ,w jednej z walizek krawaty szefa
(...)", ytalerz z resztkami biatego proszku i rulonem do wciggania”, ,a. - nielegalny

lek z grupy amfetamin”, ,jedna z ptyt pozostawionych przy t6zku”, ,buty, w duzym



rozmiarze, (...)", ,zmiazdzone telefony komorkowe i kamera”, ,szklana fitka, z tytu
zniszczony sprzet lektroniczny”, ,jedna z walizek porzuconych w mieszkaniu”.
Catosc¢ relacji zdjeciowej jest opatrzona tytutem: ,Nieznana twarz szefa ,(...)" (...)".

Na oktadce numeru tygodnika zostato opublikowane catostronicowe zdjecie
powoda z podpisem ,(...) strona K. D., Sledztwo tygodnika (...)”. Na trzeciej stronie
tego numeru umieszczono artykut wstepny redaktora naczelnego S. L.
zatytutowany:, ,Dlaczego piszemy o K. D.”. Napisano w nim: ,Nie interesuje nas,
kto ma z kim romans, (...). Od wielu tygodni prowadzimy dziennikarskie Sledztwo
dotyczgce molestowania i mobbingu. Zebralismy pokazny materiat, ktory bedziemy
sukcesywnie publikowac¢”. W drugiej czesci artykutu znalazly sie stowa: ,Nie damy
sie zastraszy¢. Nie odpuscimy tematu molestowania i mobbingu. Nawet tym, ktérzy
uwazajg sie za nietykalnych. Naszym zdaniem sgto jedne z wazniejszych
probleméw, ktére powinno sie podda¢ publicznej debacie (...). Historie
przedstawione dotad we ,(...)" i te, ktére opublikujemy za tydzien, nie sg wytworem
czyjejs wyobrazni”.

Zajmujgc sie przygotowaniem artykutu pt. ,(...) strona K. D.” dziennikarze
podzielili sie zadaniami. Z wiascicielem mieszkania kontaktowata sie O. W., z
powodem M. M., zas S. L. odpowiadat za kontakty z Policjg. Dziennikarze
dysponowali zdjeciem mieszkania wykonanym przez wiasciciela w dniu 16 stycznia
2015 r. Kontaktowali sie telefonicznie ze znajomg powoda, ktdéra zajmowata
mieszkanie, lecz odméwita rozmowy. M. M. przed publikacjg artykutu skontaktowat
sie telefonicznie z powodem, ktory takze odmdwit rozmowy.

W dniach 16 - 24 lutego 2015 r. powdd przebywat w szpitalu kardiologicznym
w U. Po ukazaniu sie artykutéw ograniczyt swojg aktywnos¢, pozostawat w ztym
stanie psychicznym, kontaktowat sie jedynie z najblizszymi osobami, ktére udzielaty
mu wsparcia.

W dniu 23 lutego 2015 r. ukazat sie 9 numer tygodnika ,(...)", na ktérego
okfadce umieszczono zdjecie twarzy powoda, a takze tytut: ,K. D., molestowanie
(...)". W numerze zawarto artykut dotyczgcy mobbingu i molestowania seksualnego,
w ktérym wymieniono powoda z imienia i nazwiska. Naktad tego numeru wyniost

185.000 egzemplarzy.



Ponadto, we wskazanych numerach tygodnika oraz w numerze 10 z dnia
2 marca 2015 r. zamieszczone zostaty artykuty dotyczgce problemu mobbingu
i molestowania seksualnego oraz wywiady ze znanymi kobietami, ktore opisywaty
przypadki molestowania seksualnego, ktérych doswiadczyty.

Powyzsze artykuty byly szeroko komentowane. W okresie od dnia 2 lutego
2015 r., to jest od publikacji artykutu pt. ,U.” do dnia 10 marca 2015 r., to jest do
wydania oswiadczenia przez telewizje (...) o odejsciu powoda z tej stacji, ukazato
sie 13.094 wzmianek dotyczacych tzw. ,sprawy D.”, z czego wiekszos¢ w mediach
spotecznosciowych. Ponadto, na stronie internetowej Wikipedii przy hasle
dotyczgcym biogramu powoda pojawita sie notka o tresci publikacji pt. ,(...) strona
K.D.".

Wydawcg tygodnika ,, (...)" jest Agencja Wydawniczo - Reklamowa ,(...)” sp.
z 0.0. w W.. W dacie publikacji artykutu redaktorem naczelnym byt S. L. Po
publikacji tego tekstu nastgpita zmiana na stanowisku redaktora naczelnego.

Ceny reklam w tygodniku ,(...)" oscylowaty w przedziale 7.900-199.000 zt, w
zaleznosci od usytuowania reklamy. Warto$¢ rynkowa wizerunku powoda dla rynku
reklamy byta wyceniana przez jeden z tygodnikéw na 271.000-610.000 zt.

W pazdzierniku 2014 r. powdd zgtosit popetnienie przestepstwa kradziezy
z wtamaniem do jego mieszkania w W. i zaboru laptopa marki Apple, butelki wody
toaletowej i zegarka elektronicznego. Postepowanie zostato umorzone z powodu
niewykrycia sprawcow.

Informacje zawarte w artykule pt. ,U.” sg przedmiotem procesu toczgcego
sie przed Sagdem Okregowym w W., sygn. IV C (...).

Powdd w pozwie domagat sie ochrony swoich dobr osobistych w postaci
prawa do prywatnosci i intymno$ci, nie domagat sie ochrony z powotfaniem sie na
zarzut nieprawdziwosci informacji, co miato wpltyw na zakres postepowania
dowodowego. Jak wskazat Sgd Okregowy, w tej sytuacji zasadnicze znaczenie
miato udowodnienie okolicznosci uzasadniajgcych wkroczenie we wskazane przez
powoda dobro osobiste oraz wykazanie istnienia waznego interesu spotecznego
w opublikowaniu informac;ji ze sfery prywatnosci i intymnosci jednostki.

W ocenie Sadu Okregowego powoddztwo zastugiwato na uwzglednienie

w catosci w zakresie roszczenia niemajgtkowego oraz w czesci w odniesieniu



do roszczenia majgtkowego. Oceniajgc zarzut naruszenia prawa do prywatnosci
iintymnosci Sad Okregowy uznat go za uzasadniony. Wskazat, ze prawo
do prywatnosci, chronione w art. 47 Konstytucji, obejmuje takze autonomie
informacyjng (art. 51 Konstytucji), ktéra oznacza prawo do decydowania
0 ujawnieniu innym informacji dotyczgcych swojej osoby, a takze prawo do kontroli
nad takimi informacjami, jezeli znajdujg sie one w posiadaniu innych podmiotow.
Ochrone prywatnosci statuuje rowniez art. 8 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka
i Podstawowych Wolnosci. W spornym artykule prasowym, zaréwno w jego
warstwie tekstowej, jak i zdjeciowej, zawarto informacje dotyczgce sfery prywatnej
powoda, w tym odnoszgce sie do sfery intymnosci iseksualnosci. Publikacja
tekstu obejmujgcego tego rodzaju tresci przesgdzata o wkroczeniu przez pozwang
w chroniong przez prawo sfere tego dobra osobistego. Niezasadny byt przy tym
zarzut pozwanych, ze skoro przedmioty utrwalone na zdjeciach nie nalezaty do
powoda, to brak byto podstaw do uznania, iz doszto do naruszenia jego prawa do
prywatnosci i intymnosci. Powdd zaznaczyt bowiem, ze nie dochodzi ochrony na
skutek naruszenia ewentualnych innych dobr, jak dobre imie, przez podanie
informacji nieprawdziwych. Nie bylo wiec podstaw do badania, czy przedmioty
uwidocznione na fotografiach rzeczywiscie nalezaty do powoda, byta to bowiem
okolicznos¢ irrelewantna dla rozstrzygniecia sprawy. Sgd Okregowy wskazat, ze dla
ustalenia, iz doszio do naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do
prywatnosci i intymno$ci istotny byt kontekst sytuacyjny. O naruszeniu tego prawa
przesadzito odniesienie sie¢ w artykule do miejsca, w ktorym powdd przebywat
prywatnie a wiec mieszkania i zarazem przez ukazanie wnetrza tego mieszkania,
jego stanu i roznych przedmiotéw w nim zgromadzonych, odniesienie do pewnych
relacji, ktore wystepujg w takim miejscu, w tym relacji rodzinnych, towarzyskich,
seksualnych, z ktérych ujawnieniem wigze sie zazwyczaj poczucie zazenowania,
zawstydzenia, czy niezrecznosci.

W ocenie Sgdu Okregowego, sporna publikacja prasowa naruszyta prawo do
tajemnicy korespondencji powoda, ktére chronione jest przez art. 23 k.c., oraz art.
49 Konstytucji. W relacji zdjeciowej, bedgcej integralng czescig artykutu,
uwidoczniono tekst wiadomosci e-mailowej miedzy osobg trzecig i powodem, tresc

notatek powoda stuzgcych do planowania programu telewizyjnego, koperte
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z danymi osobowymi wskazujgcg na korespondencje urzedowg skierowang do
powoda. W czesci tekstowej znalazta sie informacja o przegladaniu przez
dziennikarzy nosnika danych ze zdjeciami, na ktoérych utrwalono relacje
z prywatnego wyjazdu. Prawo do ochrony korespondencji obejmuje tres¢
prywatnych dokumentéw, nawet jesli nie dotyczg one jedynie sfery prywatnej
adresata. Tajemnica korespondencji wigze sie z uprawnieniem do decydowania
0 sposobie, formie i zakresie rozpowszechnienia korespondencji przez adresata
oraz nadawce. Rozpowszechnienie korespondencji przez jej opublikowanie
w prasie stanowi wiec o naruszeniu prawa powoda. Nie byto przy tym istotne,
ze dane te nie zostaty w jakikolwiek sposéb zabezpieczone, np. przez
umieszczenie w zaklejonej kopercie. Dobro to zostaje naruszone nie tylko przez
fakt otwarcia cudzej korespondencji i zapoznanie sie z jej trescig, a wiec przez
przetamanie zabezpieczenh stuzgcych ograniczeniu dostepu do niej, ale tez przez
zapoznanie sie z otwartg korespondencjg - przez przeczytanie jej i zidentyfikowanie
adresata i nadawcy, gdy korespondencja znajduje sie w takim miejscu,
ktére wskazuje na zamiar ograniczenia dostepu osOb postronnych do jej tresci.
Opublikowane dokumenty znajdowaty sie w zamknietym mieszkaniu, do ktérego
dostep miata ograniczona liczba oséb, zatem nawet pozostawienie ich
w widocznym miejscu oznaczato jedynie, ze adresat korespondencji godzit sie na to,
aby zapoznaC sie z nig mogty osoby, ktére zazwyczaj miaty dostep do tego
mieszkania. Tym samym wejscie wiasciciela mieszkania razem z dziennikarzami
oraz przegladanie tych dokumentow, a nastepnie ich opublikowanie lub opisanie
w tekscie ich zawartosci bylo naruszeniem prawa do ochrony korespondencii.
Nie byto tez podstaw do traktowania przedmiotow znajdujgcych sie w mieszkaniu
jako porzuconych, fakt bowiem nieodebrania przez najemce rzeczy pozostawionych
w dotychczas wynajmowanym mieszkaniu, nie $wiadczy o ich porzuceniu.
Nie mozna byto wiec w zwigzku z tym przyjmowac, ze ich wtasciciel lub posiadacz
konkludentne wyrazit zgode na sfotografowanie tych rzeczy i upublicznienie
w materiale prasowym.

W zakresie prawa do wizerunku, rozumianego jako prawo do decydowania
o tym, czy i w jakich okolicznosciach wizerunek ma zostaé udostepniony publicznie,

takze w celach komercyjnych oraz prawo do sprzeciwiania sie jego
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rozpowszechnianiu, Sgd Okregowy wskazat, ze prawo to jest chronione przez
art. 23 k.c. i art. 81 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (dalej jako ,u.pr.a.pr.p.”). Z powotanego art. 81 wynika, ze dla
wylgczenia obowigzku uzyskania zezwolenia konieczne jest spetnienie dwdch
przestanek: wizerunek ma dotyczy¢ osoby powszechnie znanej i wizerunek ma by¢
wykonany w zwigzku z petnieniem przez nig funkcji publicznych. Powod petni
funkcje publiczne w rozumieniu powotanego przepisu i jest osobg powszechnie
znang - rodzaj wykonywanej dziatalnosci w popularnej stacji telewizyjnej o zasiegu
ogolnopolskim i zwigzana z tym powszechna rozpoznawalnos¢, w ocenie
sadu pierwszej instancji pozwalaty przyjaé, ze zostaty spetnione przestanki z art. 81
ust. 2 pkt 1 ww. ustawy. Wizerunek powoda umieszczony na okfadce tygodnika
oraz przy artykule zostat wykonany w zwigzku z jego dziatalnosciag zawodowa.
Pozwani twierdzili, ze pozyskali go z zasobow agencji dysponujgcej zdjeciami osob
publicznych. Jakkolwiek powotany przepis nie precyzuje, w jakim celu miatby
zosta¢ wykorzystany wizerunek, ktory zostat wykonany w warunkach opisanych
w tym przepisie, Sad Okregowy stangt na stanowisku, ze wykorzystanie wizerunku
wykonanego w zwigzku z wykonywang dziatalnoscig publiczng do ilustracji artykutu
odnoszgcego sie jedynie do sfery prywatnej osoby publicznej nie miesci sie
w warunkach wytgczajgcych wymog uzyskania zezwolenia na podstawie tego
przepisu. Biorgc pod uwage, ze oceniany materiat prasowy dotyczyt sfery
prywatnej powoda, nalezato uznac, iz zilustrowanie materiatu prasowego oktadkg
przedstawiajgcg wizerunek powoda bylo niedopuszczalne. Doszto wiec do
naruszenia wizerunku wskutek braku zgody powoda, co uzasadniato udzielenie
ochrony na podstawie art. 23 k.c. i art. 81 ust. 2 pkt 1 u.pr.a.pr.p. Sad Okregowy
dostrzegt, ze w uzasadnieniu pozwu zarzucono, iz wydawca uzyt wizerunku
powoda na oktadce w kontekscie publikacji informacji z zycia prywatnego,
zarabiajgc w ten sposob przez zwiekszenie nakfadu i zyskow z reklam, lecz zarzut
ten zostat podniesiony dla uzasadnienia formy przeprosin, jakiej zgda powdd, a nie
w zwigzku z ewentualnymi roszczeniami wigzacych sie z majgtkowymi aspektami
prawa do wizerunku.

W odniesieniu do naruszonego przez pozwanych prawa do prywatnosci,

Sad Okregowy wskazat na kluczowe w tym zakresie znaczenie art. 14 ust. 6 prawa
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prasowego (dalej jako ,pr.pras.”), ktory stanowi, ze nie wolno bez zgody osoby
zainteresowanej publikowac informacji oraz danych dotyczgcych prywatnej sfery
zycia, chyba ze wigze sie to bezposrednio z dziatalnoscig publiczng danej osoby.
Jako nieuzasadnione ocenit stanowisko powoda co do bezwzglednej ochrony
prawa do intymnosci, wytgczajgcej mozliwos¢ ingerencji w tego rodzaju dobro
osobiste bez wzgledu na status osoby, ktorej ingerencja miataby dotyczy¢ i bez
wzgledu na istnienie waznego interesu spotecznego. Nie negujgc mozliwosci
wyodrebnienia sfery zycia jednostki, w ktérej jako osobng czes¢ prywatnosci
wyrézniono sfere intymnosci, obejmujgcg fakty i przezycia, ktore nie sg odstaniane
nawet przed osobami najblizszymi, a ktérych ujawnienie wywotuje zawsze uczucie
wstydu, czy zazenowania, Sad wskazat, ze art. 14 ust. 6 pr.pras. nie daje podstaw
do wylgczenia spod tej regulacji sfery zycia intymnego. Przepis postuguje sie
ogolnym pojeciem ,danych dotyczgcych prywatnej sfery zycia” bez Zzadnego
blizszego doprecyzowania. Zdaniem Sadu Okregowego, przy ocenie
dopuszczalnosci ingerencji w te sfere zycia nalezy jednak uwzgledniaé jej
doniostos¢ w ramach prywatnosci jednostki oraz szczegdlny jej charakter dla
rozwoju osobowosci cziowieka, co wymaga $cistego interpretowania pojecia
bezposredniego zwigzku z dziatalnoscig publiczng jednostki oraz poszukiwania
istotnych racji ocenianych w kategorii istnienia uzasadnionego interesu
spotecznego usprawiedliwiajgcego ingerencje w intymnosc¢ jednostki. Z art. 14
ust. 6 pr.pras. wynika, ze obowigzek uzyskania zgody osoby zainteresowanej
na publikacje informacji z prywatnej sfery jej zycia jest wytgczony tylko wéwczas,
gdy informacje te wigzg sie bezposrednio z dziatalnoscig publiczng danej osoby,
w takim przypadku ich publikacja nie jest bezprawna. Zgoda osoby uprawnionej na
publikacje informacji z zycia prywatnego nie ma charakteru dorozumianego, a wiec
osoba publikujgca fakty z cudzego zycia prywatnego musi wykazac, ze takg zgode
otrzymata. Wyjatek, jak wynika z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, dotyczy sytuaciji,
w ktérej dana osoba zabiega o zainteresowanie mediéw przez udzielanie
wywiadow i informacji o swoim zyciu osobistym, dajgc tym samym, w sposdb
dorozumiany, zgode na informowanie przez media o tej sferze zycia. Pozwani
twierdzili, ze powdd udzielat wywiadéw prasowych, w ktorych informowat

0 zdarzeniach z zycia prywatnego, a takze opublikowat ksigzke, ktdérej tematem
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byta jego choroba. Sad zwrocit jednak uwage, ze wywiady byty udzielane
sporadycznie i z faktu ich udzielenia nie mozna wyprowadza¢ wniosku, iz w ten
sposob powdd godzit sie na upublicznianie innych faktéw z zycia prywatnego.
Liczba udzielonych wywiadow i ich tematy wskazywaty, ze powdd oszczednie
dozowat informacje o swoim zyciu prywatnym. Publikacja ksigzki dotyczgcej
choroby, jak tez tres¢ udzielonych wywiadoéw odnoszgcych sie do pewnych kwestii
z zycia prywatnego wskazywato, ze powdd zakreslit granice swojej prywatnosci,
ktéra moze zostaC upubliczniona. Brak bylo wiec podstaw do przyjecia, ze takie
zachowanie powoda uzasadniato domniemanie udzielenia generalnej zgody na
upublicznianie wszelkich innych faktow z zycia prywatnego. Sad pierwszej instancji
podkreslit, ze dla wylgczenia wymogu uzyskania zgody na publikacje faktéw z zycia
prywatnego istotne jest ustalenie, czy osoba wykonuje dziatalno$¢ publiczng oraz
czy informacje z jej sfery prywatnej, ktére majg by¢ udostepnione ogdtowi wigzg sie
bezposrednio z tg dziatalnoscig. Pojecie dziatalnosci publicznej nalezy rozumiec
szeroko, nie tylko jako dziatalno$¢ podejmowang w zwigzku z petnionymi funkcjami
publicznymi, ale takze dziatalnos¢ spoteczng, artystyczng, sportowa, dziennikarska,
czy kulturalng. W ocenie Sgdu Okregowego, nie ulegato watpliwosci, iz powdd jest
osobg prowadzgcag dziatalnos¢ publiczng. Jako dziennikarz w ogolnopolskiej stacii
telewizyjnej o wysokiej ogladalnosci, w ktorej prowadzit codzienny gtéwny
program informacyjny, stat sie osobg rozpoznawalng na obszarze catego kraju.
Jego dziatalnos¢ dziennikarska nie ograniczata sie jedynie do prezentowania tresci
programu informacyjnego, przeprowadzat takze wywiady ze znanymi osobami
z zycia publicznego, publikowat felietony w tygodniku o zasiegu ogdlnopolskim.
Jest takze laureatem wielu nagrod telewizyjnych. Sad Okregowy nie dopatrzyt sie
jednak takiego zwigzku pomiedzy opublikowanymi zdjeciami dotyczgacymi sfery
intymnej powoda a jego dziatalno$cig, ktory miatby uzasadnia¢ naruszenie
jego prywatnosci. Co prawda powdd wykonuje zawdd, kiory w sposob bezposredni
wigze sie z ksztaltowaniem opinii publicznej, a jego zycie prywatne moze, co do
zasady, budzi¢ zainteresowanie opinii spotecznej, jednak zaspokojenie tej potrzeby
spotecznej, przy braku innych waznych okolicznosci, nie byto wystarczajgce dla

usprawiedliwienia ingerencji w sfere prywatnosci.
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Odnoszac sie do stanowiska strony pozwanej, ze publikacja zdje¢ miata
ujawnia¢ rozdzwiek miedzy publicznie deklarowanymi postawami powoda
(np. przywigzaniem do zycia rodzinnego) a jego zachowaniem w zyciu prywatnym,
Sad Okregowy uznat, ze na podstawie wywiadéw prasowych, ktérych udzielat
powdd, trudno ustalic w odniesieniu do jakich wartosci miataby by¢ dokonywana
ocena zasadnosci publikacji zdje¢. Powdd jest znanym, popularnym dziennikarzem,
cieszgcym sie duzym zaufaniem widzéw, lecz okolicznos¢ ta wskazuje bardziej na
to, ze opinia publiczna ceni powoda jako dziennikarza, a uznanie spoteczne zyskat
ze wzgledu na dziatalnos¢ zawodowg, a nie ze wzgledu na jakiekolwiek gtoszone
wartosci lub poglady. Uzyskane nagrody dotyczyly gtodwnie dziatalnosci
dziennikarskiej powoda, co oznacza, ze moze by¢ oceniany jako autorytet
w dziedzinie dziennikarstwa, jako sprawny, rzetelny dziennikarz, natomiast nie
uzasadnia to uznania bezposredniego zwigzku jego dziatalnosci z tymi aspektami
zycia prywatnego, ktére zostaty upublicznione w materiale prasowym. Rozwdj
kariery zawodowej powoda nie byt wynikiem deklarowania jakichkolwiek pogladow,
w tym takich, ktoére uzasadniatyby ich konfrontacje z zyciem prywatnym i intymnym
powoda. Powdd nie wspétpracowat z mediami, ktoérych profil publiczny mozna
bytoby utozsamia¢ z pewnymi poglgdami lub wartosciami. Strona pozwana zresztg
wprost stwierdzita, iz powdd jest kojarzony z mediami, ktdére propagujg postawy
liberalne, dlatego eksponowanie na zdjeciach watku obyczajowego nie pozwala na
odniesienie go do jakichkolwiek pogladdéw powoda. Sgd Okregowy podkreslit, ze
inaczej nalezy oceniaé osoby, ktore sg uznanymi powszechnie autorytetami,
a takze osoby, ktére aspirujg do bycia autorytetami, a inaczej osoby, od ktérych
jedynie spoteczenstwo oczekuje, ze miatyby sie staé¢ takim autorytetem.
Jako nieprzekonujgcy uznat argument strony pozwanej, ze zaréwno stacja
telewizyjna, w ktérej pracowat powdd, jak tez on sam w swojej dziatalnosci
dziennikarskiej, zajmowali sie poruszaniem takich tematow jak przemoc wobec
kobiet, pornografia, a zatem uzasadnione bylo pokazanie, iz w mieszkaniu,
w ktéorym byt powdd, znajdowata sie ptyta z filmem pornograficznym, laptop,
po otwarciu ktérego na ekranie pojawiata sie strona internetowa z anonsami
towarzyskimi. Dziatalno$¢ stacji telewizyjnej jako cato$ci, oraz jej dziennikarzy

zajmujgcych sie waznymi, aktualnymi sprawami zycia publicznego jest wynikiem
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realizacji prawa prasy, a zarazem obowigzkow informacyjnych prasy wynikajgcych
z art. 1 prawa prasowego. Gdyby dziennikarz, jako szef najwazniejszego w stacji
telewizyjnej programu informacyjnego, blokowat pojawienie sie na antenie
telewizyjnej jakiegos rodzaju tematdéw waznych spotecznie, to uzasadnione bytoby
siegniecie do sfery jego zycia prywatnego, a nawet intymnego celem ustalenia, czy
zrodto tego rodzaju dziatan nie lezy w zachowaniach dziennikarza przynaleznych
do tej sfery. Wymagatoby to jednak uprzedniego ustalenia przez strone pozwang,
takich dziatan ze strony powoda, a nastepnie prowadzenia stosownego sledztwa,
co jednak nie miato miejsca. Sad Okregowy podzielit przy tym poglad,
ze bezprawne jest rozpowszechnianie przez dziennikarza w $rodkach masowego
przekazu bez zgody osoby zainteresowanej informacji i danych dotyczgcych sfery
jej zycia prywatnego wytgcznie z powotaniem sie na prawo do przedstawiania
i krytyki wszelkich zjawisk realizowane w warunkach swobodnego doboru tematu
i opracowania materiatu prasowego.

W dalszej kolejnosci Sgd pierwszej instancji wskazat na konieczno$é
wazenia prawa do swobody wypowiedzi i prawa do prywatnosci i podkreslit, ze na
gruncie art. 8 Konwencji prawa to sg traktowane jako rownorzedne dobra
podlegajgce tozsamej ochronie. W tych przypadkach, w ktérych krytyka prasowa
dotyczy nie tyle funkcjonowania organéw wiadzy publicznej jako takich, ale krytyki
0s0Ob publicznych, mogacej prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych, w tym prawa
do prywatnosci, wymagane jest istnienie spotecznie uzasadnionego interesu
w podaniu okreslonego rodzaju informacji. Uznat, ze wazny interes spoteczny
dotyczy sfery zycia publicznego, a zatem takiej, w ramach ktérej mozna mowié
zarowno o istnieniu potrzeby waznej w demokratycznym spoteczenstwie otwartej
debaty publicznej, jak i o takim prawie do uzyskiwania informacji, ktére wymaga
realizacji przez srodki spotecznego przekazu. Od strony podmiotowej informacja
publiczna musi dotyczy¢ os6b aktywnie dziatajgcych na forum publicznym,
a od strony przedmiotowej - informacji dotyczgcych publicznej sfery zycia tych oséb,
bo w tej sferze zasadniczo ujawnia sie potrzeba waznej debaty publiczne;.
Dla wytgczenia bezprawnosci naruszenia dobra osobistego, naruszyciel musi
wykazaé, ze publikacja realizowata tak rozumiany, godny ochrony, interes

spoteczny.
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Odnoszgc sie do twierdzenia pozwanych, ze sporny materiat prasowy miat
charakter interwencyjny, zwigzany byt bowiem 2z checig niesienia pomocy
wiascicielowi mieszkania, Sad Okregowy uznat, 2ze podanie informaciji
o problemach witasciciela z przedmiotami, ktére w wynajmowanym mieszkaniu
pozostawit najemca i zajecie sie indywidualng sprawg wtasciciela mieszkania,
nie stanowi tematu na tyle doniostego, aby modgt by¢ przedmiotem debaty
publicznej, a przede wszystkim, aby mogt byC ilustrowany przedmiotami
dotyczacymi intymnej sfery osoby, ktéra wynajmowata mieszkanie, lub tam
przebywata. Sgd Okregowy tez podkreslit, Ze nie byto podstaw do przyjecia,
ze molestowanie seksualne w pracy miato zwigzek z zachowaniami w sferze
intymnej realizowanymi w miejscach uznawanych za prywatne i odwrotnie, a zatem
nie byto uzasadnione sieganie do sfery prywatnej osoby publicznej, ktérej
postawiono zarzut molestowania seksualnego i mobbingu w tym celu,
aby dodatkowo ukazaé¢ jej zachowania w tej sferze. Sad wskazat tez,
ze prawdziwos¢ zarzutdw molestowania i mobbingu bedzie podlegaé ocenie
w toczgcym sie rownolegle procesie. Podkreslit, ze dla zilustrowania ewentualnego
tematu posiadania narkotykow przez powoda, jako osoby publicznej, oraz braku
reakcji Policji, absolutnie zbedne byto publikowanie zdje¢ i opisywanie wnetrza
mieszkania.

Pozwani podnosili, ze wazny interes w publikacji jest uzasadniony tym,
iz w mieszkaniu, w ktorym przebywat powdd byty Slady zazywania narkotykdw,
ze funkcjonariusze Policji nie chcieli interweniowa¢, poza tym twierdzili,
iz dziennikarze nie napisali, ze to powdd posiadat lub zazywat narkotyki. W zwigzku
z takim stanowiskiem pozwanych Sad Okregowy zauwazyt, Zze pozwani
wprawdzie nie napisali wprost, ze powdd posiadat lub zazywat narkotyki, ale
zestawienie nazwiska powoda z tytutem ,(...) strona K. D.” oraz wyeksponowanie w
relacji zdjeciowej fotografii rzeczy, ktére mogty by¢ zidentyfikowane jako nalezgce
do powoda ze zdjeciami przedmiotow wskazujgcych na zazywanie narkotykdéw
zmierzato do wywotania u czytelnika przekonania, ze to powdd posiada lub zazywa
narkotyki. Dziennikarz ponosi odpowiedzialnos¢ nie tylko za to, co wprost poda w
materiale prasowym, ale tez za sam dobdr tresci i zestawienie Srodkéw wyrazu

(tekst, zdjecia, grafika), ktére u odbiorcy na wywotaC konkretne skojarzenia.
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Pomijajgc kwestie prawdziwosci tego =zarzutu, Sad Okregowy stwierdzit, Ze
informacja o popetnieniu przestepstwa posiadania narkotykow, czy podejrzeniu
popetnienia takiego czynu, nie moze by¢ kwalifikowana jako odnoszgca sie do
prywatnosci danej osoby lub dotyczgca sfery publicznej dziatalnosci tej osoby.
Podejrzenie popetnienia przestepstwa przez osobe publiczng moze by¢ zatem
ocenione w kontekscie o0golnej przestanki waznego interesu publicznego
uzasadniajgcego poinformowanie opinii publicznej o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa przez osobe publiczng. Tego rodzaju argument mogtby przemawiac
za przyjeciem zasadnos$ci i dopuszczalnosci podania takiej informacji, poniewaz
spoteczenstwo ma prawo uzyskac¢ tego rodzaju informacje o osobie publiczne;j.
Wymagatoby to jednak przede wszystkim wykazania prawdziwosci lub wysokiego
prawdopodobienstwa prawdziwosci tego rodzaju informacji. Pozostaje tez ocena
tego, czy sytuacja uzasadniata wejscie do cudzego mieszkania, sfotografowanie
wnetrza mieszkania i opublikowanie fotografii. Dziennikarze wykonali zdjecia po
wejsciu do cudzego mieszkania, z czym wigzato sie naruszenie takich dobr jak
prywatnos¢, czy mir domowy. Naruszenie zatem dotyczyto débr osobistych nie tylko
powoda, ale i osoby faktycznie tam zamieszkujgcej (najemcy lub osoby, ktorej
najemca udostepnit mieszkanie). Wejscia do mieszkania bez zgody dysponenta
oraz przeszukania mogg dokona¢ jedynie organy scigania w okreslonych
warunkach, a zatem tym bardziej nie mozna uznaé, aby dziennikarz, ktérego
obowigzkiem jest ochrona dobr osobistych (art. 12 ust. 1 pkt 1 pr.pras.) miat takie
uprawnienia tylko z tego wzgledu, ze dziata jako przedstawiciel prasy w ramach
realizowanej przez prase funkcji kontrolnej i informacyjnej. Sgd Okregowy zauwazyt,
ze wprawdzie dziennikarze wyjasniali, ze weszli do mieszkania za 2zgodag
wiasciciela, lecz jednoczesnie mieli Swiadomos$¢, ze wchodzg tam, aby przegladac
rzeczy, ktére do tego wtasciciela nie nalezaty, a nadto wiedzieli, ze witasciciel
dokonat wymiany zamkdéw, czym pozbawit osobe faktycznie zajmujgcg mieszkanie
mozliwosci wejscia. Sad zwrdcit przy tym uwage, iz dla ewentualnego przyjecia, ze
w pewnych sytuacjach taki sposéb poszukiwania materiatow do artykutu prasowego
jest uzasadniony, nalezatoby wykazaé, ze dziatanie byto konieczne. Pozwani
wyjasniali, ze poniewaz funkcjonariusze Policji nie chcieli interweniowad,

wiec wyreczyli w ten sposob organy Scigania w czynnosciach, ktore te organy
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winny wykonacé i udokumentowali stan mieszkania. Gdyby jednak celem pozwanych
miato by¢ pozyskiwanie dowodow przestepstwa, to powinni wykazac, ze bez ich
interwencji dowody te mogtyby zosta¢ utracone, co jednak w sprawie nie miato
miejsca. Jedynym dysponentem mieszkania byt wowczas jego witasciciel, ktory w
dodatku sam wykonat zdjecia znajdujgcych sie tam rzeczy. Ponadto, niejasny byt
cel fotografowania i publikowania zdje¢ dotyczgcych innych przedmiotéw, ktore z
narkotykami nie pozostajg w zadnym zwigzku.

Reasumujgc, Sgd Okregowy uznat zgdanie pozwu udzielania niemajgtkowej
ochrony naruszonym dobrom osobistym powoda za uzasadnione na podstawie art.
23 k.c., art. 24 § 1 k.c., art. 448 k.c., art. 38 ust. 1 pr. pras., art. 81 ust. 2 pkt 1,
art. 78 ust. 1 w zwigzku z art. 83 u.pr.a.pr.p. Sgd wskazat, ze sposdb udzielenia
ochrony powinien by¢ adekwatny i proporcjonalny do formy, w jakiej naruszenie
dobr nastgpito, a wybor odpowiedniego srodka winien prowadzi¢ do uzyskania
przez poszkodowanego rzeczywistej i odpowiedniej satysfakcji zarowno prawnej jak
i moralnej. Z tego wzgledu nakazat pozwanym ztozenie oswiadczen w sposéb
wskazany przez powoda. Sgd miat przy tym na uwadze, ze wydawca, przez
umieszczenie zdjecia powoda oraz duzego tytutu, ktory zawierat jego imie
i nazwisko, realizowat nie tylko cel informacyjny, zwigzany z poinformowaniem
czytelnikdw, jakich tematéw dotyczy¢é bedzie wydawany numer tygodnika, ale
takze cel gospodarczy, stuzgcy przyciggnieciu czytelnikow i zwiekszeniu zyskow,
co faktycznie nastgpito.

Uwzgledniajgc zgdanie zaptaty zados$cuczynienia Sad miat na uwadze,
Ze samo zamieszczenie przeprosin nie byloby wystarczajgcym sposobem usuniecia
skutkéw dokonanego naruszenia. Wprawdzie w ten sposob czytelnicy tygodnika
»(...)” uzyskajg informacje, ze pozwani przekroczyli granice prawa, decydujgc sie na
tego rodzaju publikacje, ale skutki naruszenia najsilniej chronionego dobra, jakim
jest prywatnosc, a szerzej - intymnos$¢, sg trwate. Informacje dotyczace prywatne;j i
intymnej sfery zycia powoda, w tym zdjecia, przedostaly sie do sfery publicznej, w
tym takze do Internetu i nie ma mozliwo$ci ich usuniecia, a wiec wywotane skutki sg
nieodwracalne. Sad uwzglednit réwniez skutki naruszenia dobra osobistego w
postaci ujemnych doznan psychicznych oraz pogorszenia stanu zdrowia powoda

jako elementéw wptywajgcych na okreslenie rozmiaru krzywdy oraz rozmiar winy
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pozwanych. Artykut byt efektem pogoni za sensacjg, pojawita sie nagta okazja, by
uzyska¢, a nastepnie poda¢ do publicznej wiadomosci informacje dotyczgce
prywatnosci i intymnosci powoda. Artykut byt elementem serii publikacji o powodzie,
mimo ze tematycznie nie miat nic wspolnego z wczesniej i pozniej poruszanym
zarzutem mobbingu i molestowania seksualnego. Zdjecia zostaty opatrzone
komentarzami, ktére dodatkowo miaty ponizy¢ powoda. Ztych wzgledow Sad
Okregowy tytutem zadoscuczynienia zasadzit na rzecz powoda solidarnie od
pozwanych kwote 500.000 zt. Sgd uznat, ze brak jest podstaw do przyjecia, iz tego
rodzaju kwota spowoduje tzw. ,efekt mrozgcy” wyrazajgcy sie w uniemozliwieniu
prasie wykonywania w przysztosci jej uprawnien kontrolnych. Jednym z pozwanych
jest wydawca, ktérego potencjat ekonomiczny jest znacznie silniejszy niz
dziennikarzy lub redaktora naczelnego. Wysoko$¢ zasgdzonego zadoscuczynienia
stanowi zaledwie 2,5 - krotnoS¢ ceny najatrakcyjniejszej pod wzgledem
usytuowania reklamy pobieranej przez wydawce wedtug oficjalnego cennika
wydawcy tygodnika. Nie jest to zatem kwota, ktdéra przekraczataby mozliwosci
ptatnicze wydawcy.

Na skutek apelacji pozwanych, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia
19 kwietnia 2018 r., zmienit wyrok Sgdu Okregowego w czesci zasgdzajgcej
zadoscuczynienie w ten sposob, ze oddalit powddztwo o zasgdzenie kwoty 350.000
zt, oddalit apelacje w pozostatej czesci i orzekt o kosztach procesu w obu
instancjach. Odnoszgc sie do zarzutdbw naruszenia prawa procesowego,
za uzasadniony uznat zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. i w zwigzku z tym uzupetnit
postepowanie dowodowe przez przeprowadzenie pominietego przez Sad pierwszej
instancji dowodu z nagran znajdujgcych sie na ptycie CD obejmujgcych publiczne
wypowiedzi powoda, ktére, zdaniem skarzgcych, miaty uzasadnia¢ ich stanowisko,
ze ujawniajgc informacje dotyczgce zycia prywatnego powoda dziatali w obronie
uzasadnionego spotecznie interesu i dowody te poddat ocenie z punktu
widzenia przepisow prawa materialnego majgcych zastosowanie w sprawie;
za nieuzasadnione uznat pozostate zarzuty procesowe. W aspekcie oceny
materialnoprawnej ustalonych faktow w postaci niewatpliwego naruszenia
wskazywanych przez powoda jego débr osobistych podzielit ocene dokonang przez

Sad pierwszej instancji, ze naruszenie to miato charakter bezprawny, a okolicznosci
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podnoszone przez pozwanych nie prowadzily do przyjecia, ze wylgczyly
bezprawnos¢ naruszenia. Za czesciowo uzasadniong uznat natomiast apelacje
w zakresie, w jakim apelujgcy kwestionowali wysokos¢ kwoty zasgdzonej tytutem
zadoscCuczynienia. Uznajgc jg za razgco wygorowang, dokonat korekty
zaskarzonego wyroku przez oddalanie powddztwa w zakresie kwoty 350.000 zi,
wskazat, ze kwota 150.00 zt stanowi¢ bedzie odpowiednig rekompensate
uszczerbku, jakiego powod doznat na skutek publikacji opisanego materiatu
prasowego.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sagdu Apelacyjnego pozwani zarzucili
naruszenie prawa materialnego, to jest:

1. art. 24 k.c. w zwigzku z art. 14 ust.6 pr.pras. przez wadliwe zastosowanie
polegajgce na uznaniu, ze informacje zawarte w spornym materiale prasowym nie
miaty bezposredniego zwigzku z dziatalno$cig publiczng powoda, podczas gdy
zwigzek spraw prywatnych powoda z jego dziatalnoscig publiczng oraz interes
spoteczny w ujawnieniu w/w spraw wyrazat sie w tym, ze prezentacja kontekstu
sytuacyjnego w opuszczonym przez powoda mieszkaniu byta niezbedna dla
prawidtowego ukazania rangi i znaczenia niszczenia przez powoda elektronicznych
nos$nikéw informacii,

2. art. 23, 24 k.c. w zwigzku z art. 81 ust. 2 pkt 1 u.pr.a.pr.p. i art. 14 ust. 6
i12 ust. 1 pr.pras. przez btedng wyktadnie i nieprawidlowe zastosowanie
polegajgce na uznaniu, ze zakazane jest postuzenie sie cudzym wizerunkiem,
wykonanym wprawdzie w zwigzku z wykonywaniem dziatalnosci publicznej danej
osoby, ale dla zilustrowania dziatalnosci niepublicznej sportretowanej osoby,
podczas gdy: a) art. 81 ust. 2 pkt 1 u.pr.a.pr.p. precyzuje wytgcznie okolicznosci
(dziatalnos¢ publiczng) utrwalenia, nie zas$ wykorzystania wizerunku, b)
sporny wizerunek ilustrowat opis spraw prywatnych powoda, pozostajgcych
w bezposrednim zwigzku z jego dziatalno$cig publiczng, c) przytoczenie wizerunku
powoda byto elementem identyfikacji powoda, jako bohatera materiatu prasowego,
aktem starannos$ci pozwanych dziennikarzy.

3. art. 23, 24 k.c. w zwigzku z art. 12 ust. 1 pr.pras. w zwigzku z art. 49
Konstytucji przez wadliwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze ujawnienie

korespondencji powoda bez jego zgody byto bezprawne, podczas gdy ujawnienie
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tej korespondencji byto zgodnym z prawem aktem rzetelnosci i starannosci
wymaganej od dziennikarzy w zakresie wykazania przed czytelnikami, ze to powod
pozostawit w opisywanym mieszkaniu okreslone przedmioty, a co najmniej mogt
mie¢ z nimi zwigzek (w tym z narkotykami).

4. art. 24 k.c. w zwigzku z art. 14 ust. 6 pr. pras. oraz art. 5 k.c. przez
wadliwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze: a) informacje zawarte w spornym
materiale prasowym nie miaty bezposredniego zwigzku z dziatalnoscig publiczng
powoda, b) nie istniat interes spoteczny w ujawnieniu zawartych w materiale
prasowym informacji z zycia prywatnego powoda, c) roszczenia powoda
zastugiwaty na uwzglednienie w stosunku do jego osoby, podczas gdy zwigzek
spraw prywatnych powoda z jego dziatalnoscig publiczng oraz interes spoteczny
w ujawnieniu w/w spraw wyrazat sie w tym, ze powdd w dacie publikacji petnit
funkcje autorytetu publicznego, nie tylko zawodowego, petnit funkcje swoistej
.kony" w Swiecie mediéw, wzoru do nasladowania dla miodych dziennikarzy,
osobiscie lub poprzez zespdét podwiadnych oferowat jednoznaczny krytyczny
przekaz medialny w zakresie szeregu zachowan niepozgdanych, gtosit publicznie
model dziennikarstwa: autorskiego, ktdrego przekaz nalezy silnie wigzaé z osobg
danego dziennikarza, ostrego, potepiajgcego patologie w zyciu osob publicznych,
publicznie pietnowat nieuczciwosc, zaktamanie w przekazie medialnym, kierowane
przez powoda programy informacyjne (...) wielokrotnie ostro wkraczaty
w prywatnos¢ znanych osob i w zwigzku z powyzszymi cechami dziatalnoSci
zawodowej i spotecznej powoda widzowie, czytelnicy powinni mie¢ mozliwosé
oceny wiarygodnosci powoda, jako medialnej ,twarzy" okreslonej ,polityki"
dziennikarskiej i redakcyjnej, ktéra to ocena realizuje sie takze przez weryfikacje
stosowania we wlasnym postepowaniu gtoszonych wartosci.

We wnioskach kasacyjnych skarzgcy domagali sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i oddalenia powddztwa i zasgdzenia kosztéw postepowania w obu
instancjach i przez Sgdem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty formutowane przez skarzgcych w punktach pierwszym i czwartym
skargi kasacyjnej naruszenia art. 24 k.c. i art. 16 ust. 4 pr. pras. zmierzajg do

wykazania wadliwosci oceny sgdow, ze informacje zawarte w materiale prasowym
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nie miaty bezposredniego zwigzku z dziatalnoscig publiczng powoda, podczas
gdy zwigzek spraw prywatnych z jego dziatalnoscig publiczng oraz interes
spoteczny w ujawnieniu tych spraw usprawiedliwiat dziatanie pozwanych. Zarzuty te
sg z gruntu chybione.

Cywilnoprawna ochrona débr osobistych oparta jest na konstrukcji prawa
podmiotowego, niemajgtkowego, o charakterze bezwzglednym. Oznacza to
powszechny, obcigzajgcy wszystkie inne podmioty obowigzek nieingerenciji
w okreslong sfere podmiotu uprawnionego, niewkraczania w sfere jego uprawnien.
Bezwzgledny charakter prawa osobistego oznacza, ze naruszeniu dobra ustawa
przypisuje bezprawnos¢ (art. 24 k.c.). Do okoliczno$ci wytgczajgcych bezprawnosc
zalicza sie dziatanie w ramach porzadku prawnego lub wykonywanie prawa
podmiotowego, zgode uprawnionego lub dziatanie w ochronie uzasadnionego
interesu. Kazde, zatem dziatanie zagrazajgce lub naruszajgce dobra osobiste
podlega w Swietle art. 23 i art. 24 k.c. ocenie, ktéra ma stwierdzi¢, czy dziatanie
sprawcy miesci sie w kontratypie. Prawo prasowe w art. 14 ust. 6 w zakresie
ochrony dobra osobistego jakim jest prawo do prywatnosci, przy publikacji
materiatu prasowego obejmujgcego te sfere wylgcza bezprawnos¢ wowczas,
gdy uzyskano zgode uprawnionego oraz wprowadza dalszy, poza wymienionymi
kontratypami, wymog, to jest, aby informacja wigzata sie bezposrednio
z dziatalnoscig osoby, ktérej publikacja dotyczy. Jest, wiec jasne, ze materiat
prasowy ujawniajgcy dane ze sfery prywatnej kazdorazowo podlega nie tylko
ocenie czy wigze sie bezposrednio z dziatalno$cig publiczng danej osoby, ale nadto
czy naruszyciel dziatat w obronie uzasadnionego interesu.

Z punktu widzenia dziatania w ramach porzgdku prawnego niezbedne jest
réwniez wazenie dobra osobistego jakim jest prawo do prywatnos$ci z wolnosciami:
prasy, wyrazania poglgdéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji.
Jakkolwiek te wolnosci, podobnie zresztg jak i prawo do prywatnosci sg chronione
konstytucyjne, to zadne z nich nie ma charakteru absolutnego, wobec czego moze
podlega¢ ograniczeniom w ramach zasady proporcjonalnosci. Jednoczes$nie jednak
zauwazy¢ nalezy, ze do sfery prywatnosci przynalezy najsilniej chroniona sfera
zycia intymnego i cho¢ nie podlega ona ochronie absolutnej, to przyjmuje sig, ze im

bardziej materiat prasowy ingeruje w te sfere, tym bardziej wazgce muszg byc¢
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argumenty zezwalajgce ogdétowi na zainteresowanie, a wiec uzasadniony interes
musi by¢ tego rodzaju, aby takg ingerencje usprawiedliwic.

W odniesieniu do oséb publicznych, a do tej kategorii oséb nalezat powadd,
wkraczanie w sfere prywatnosci jest usprawiedliwione w szerszym zakresie niz
w stosunku do oséb nienalezgcych do tej kategorii. Poszukujgc odpowiednich
relacji miedzy prawem do informacji i wolnoscig wypowiedzi a prawem do
prywatnosci osoéb publicznych, zakres tych wolnosci trzeba rozwazacC przy
uwzglednieniu czy zaktadany cel publikacji mogtby by¢ zrealizowany w inny, mnigj
inwazyjny sposéb, a takze czy naruszyciel zachowat proporcje miedzy pozytywnym
efektem zastosowanego srodka a ciezarem dla dotknietej nim jednostki.

Z dokonanych przez Sady ustalen faktycznych ptynie jednoznaczny wniosek,
ze pozwani wkraczajgc spornym materiatem prasowym w sfere zycia intymnego
powoda uczynili to z naruszeniem wymienionych wyzej standardow. Materiat
prasowy nie miat zwigzku z dziatalnoscig publiczng powoda. Zwigzek, o ktorym
mowa, oznacza, ze informacja moze obejmowacé tylko fakty, ktdére pozostajg
w bezposrednim zwigzku z prowadzong przez te osobe dziatalnoscig publiczng.
Ponadto, nie dowiedziono istnienia zadnego waznego spotecznie interesu, ktory
takg ingerencje usprawiedliwiatl. W wypadku publikacji prasowych interes ten
wyraza sie przede wszystkim w urzeczywistnianiu zasad jawnosci zycia
publicznego i prawa spoteczenstwa do informacji. Istotne znaczenie ma zatem
wiasciwe rozumienie i ustalenie spotecznie uzasadnionego interesu. Dotyczy on
sfery zycia publicznego, takiej, w ramach ktérej mozna moéwié zaréwno o istnieniu
potrzeby waznej w demokratycznym spoteczenstwie otwartej debaty publicznej, jak
i o takim prawie do uzyskiwania informaciji, ktére wymaga realizacji przez srodki
spotecznego przekazu (por. uzasadnienie uchwaty skfadu siedmiu sedzidw Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., Ill CZP 53/04, OSNC 2005, Nr 7-8, poz. 114).
W przypadku os6b uznawanych za publiczne, a wiec takich, ktorych dziatanie
wywiera wptyw na zycie publicznego, to wtasnie ich dziatanie stanowi podstawe
usprawiedliwionego zainteresowania spoteczenstwa i zwigzanego z nim prawa do
uzyskania informacji. Reguig jest, ze chodzi o informacje dotyczace publicznej sfery
zycia tych osoéb, bo w tej sferze zasadniczo ujawnia sie potrzeba waznej debaty

publicznej. Dlatego, aby w ogole méc podjgé skuteczng probe wykazania
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wytgczenia bezprawnosci naruszenia dobra osobistego publikacjg prasowa,
naruszyciel musi wykazac, ze publikacja realizowata tak rozumiany, godny ochrony,
interes spoteczny. Nie budzi watpliwosci, ze pozwani dowodu takiego nie
przeprowadzili, a odwotanie sie¢ do kontekstu sytuacyjnego dla, jak twierdzg,
ukazania rangi i znaczenia niszczenia przez powoda elektronicznych nosnikéw
informacji jest niezrozumiate i budzi zdziwienie. Skarzgcy w uzasadnieniu skargi
kasacyjnej opisujg okolicznosci zniszczenia tych nosnikow, podczas gdy nie sg to
okolicznosci objete ustaleniami sgdu, pozostajg one nieznane, a ponadto nie
wiadomo co byto na tych nosnikach i do kogo nalezalty. W tej sytuacji uwagi
zawarte w uzasadnieniu podstawy kasacyjnej z punktu pierwszego skargi
kasacyjnej stanowig w istocie insynuacje.

Sad Apelacyjny trafnie zauwazyt, ze trudno zaakceptowaé forsowang przez
skarzgcych teze, iz dane dotyczgce seksualnosci powoda, w tym jego ewentualne
zainteresowania tresciami pornograficznymi, czy tez anonsami towarzyskimi,
pozostajg w jakiejkolwiek zaleznosci wzgledem jego publicznej aktywnosci
zawodowej, ktorej nadto range, skarzgcy, niewagtpliwie na potrzeby procesu,
wyolbrzymiajg. Interes obywatela nie moze byC¢ rozumiany jako prawo do
posiadania wiedzy o zyciu prywatnym i osobistym osob publicznych dla same;j
satysfakcji ingerowania w ten sposob w ich prywatnos¢. Okolicznos¢, ze powdd
wykonuje zawod, ktory wigze sie z ksztattowaniem opinii publicznej w zwigzku,
z czym jego zycie prywatne moze budzi¢ zainteresowanie opinii spotecznej, nie
usprawiedliwia zaspokajanie tej ciekawosci i to w taki sposob jak uczynili to
pozwani. Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie podkreslat, co nalezy w tym
miejscu powtdrzy¢, ze realizacja prawa spoteczenstwa do petnej informacji
o wszystkich przejawach zycia publicznego nie moze prowadzi¢ do usuwania
wszelkich barier niedostepnosci, a tym samym do naruszenia samej istoty prawa do
ochrony zycia prywatnego. Niekwestionowane znaczenie zasady wolnosci prasy
i prawa obywateli do informacji nie moze prowadzi¢ do ograniczenia innej wartosci,
takze konstytucyjnie chronionej, ktérg jest ochrona prywatnosci cztowieka.

Nietrafne jest stanowisko skarzgcych, ze art. 81 ust. 2 pkt 1 u.pr.a.pr.p.

precyzuje wytgcznie okolicznosci utrwalenia a nie wykorzystania wizerunku,
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w zwigzku z czym, kryterium legalnosci eksploatacji wizerunku osoby powszechnie
znanej jest nie sposob wykorzystania, lecz zrodto jego pozyskania.

Eksploatacja  wizerunku, czyli jak stanowi powotany przepis,
"rozpowszechnianie wizerunku", to sytuacja, w ktorej blizej nieokreslonemu,
niezamknietemu kregowi o0sOb stworzona zostaje mozliwoS¢ zapoznania sie
z wizerunkiem (art. 6 pkt 3 pr. a.pr.p.). Rozpowszechnianie wizerunku jest, co
do zasady, wylgczone (bezprawne) w braku zgody osoba sportretowanej (art. 81
ust. 1 in pincipio). Legalnos¢ rozpowszechniania bez zezwolenia osoba
sportretowanej zalezy od spetnienia dwoch przestanek: po pierwsze, musi to
by¢ osoba powszechnie znana i po drugie, wizerunek wykonano w zwigzku
Z petnieniem przez tg osobe funkcji publicznych, w szczegdlnosci politycznych,
spotecznych i zawodowych. Nie jest jednak tak jak twierdzg skarzacy, ze gdy
wizerunek zostat wykonany w zwigzku z petnieniem przez osobe sportretowang
funkcji wymienionych w przepisie, ochrona osoby sportretowanej konczy sie,
w zwigzku, z czym uzycie tak uzyskanego wizerunku moze by¢ dowolne.

Wizerunek powoda zostat uzyty dla zobrazowania artykutu dotyczgcego jego
zycia osobistego, dla uwypuklenia, o kogo chodzi i o jakie fakty z zycia osobistego
chodzi. Takie uzycie wizerunku powoda spowodowato, ze stat sie on czescig
materiatu prasowego. Z art. 14 ust. 1 pr.pras. wynika, ze pojecie informaciji rozcigga
sie nie tylko na informacje stowne, ale rowniez na zapisy wizualne. W tym stanie
rzeczy wyktadnia art. 81 ust.2 pkt 1 pr. pras. musi by¢ dokonana z uwzglednieniem
art. 14 ust. 6 pr.pras., ktory naklada obowigzek badania czy informacja jest
zwigzana z dziatalnoscig publiczng danej osoby, a wiec istnieje réwnoczesnie
obowigzek oceny czy wykorzystanie wizerunku byto legalne. Jako rezultat takiej
wyktadni trzeba zaaprobowac¢ wniosek, ze wykorzystanie wizerunku wykonanego w
zwigzku z dziatalnoscig publiczng osoby publicznej dla ilustracji artykutu
dotyczacego prywatnej sfery zycia tej osoby, nie miesci sie w warunkach
wytgczajgcych wymdg uzyskania zezwolenia na podstawie art. 81 ust. 2 pkt 1
u.pr.a.pr.p. jezeli nie wykazano zwigzku pomiedzy wykonywang dziatalnoscig
publiczng a opublikowanym wizerunkiem lub informacjg o prywatnym charakterze
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 maja 2004 r., Il CK 330/03; z dnia
12 wrzes$nia 2007 r., | CSK 191/07; z dnia 24 stycznia 2008 r., | CSK 341/07, OSNC
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2009 nr 3, poz. 45; z dnia 14 grudnia 2011 r., | CSK 111/11; z dnia 27 wrzesnia
2013 r., 1 CSK 739/12 - nie publ.).

Nietrafny jest réwniez zarzut naruszenie art. 23, 24 k.c. w zwigzku z art. 12
ust. 1 pr.pras. w zwigzku z art. 49 Konstytucji przez wadliwe uznanie, ze ujawnienie
korespondencji powoda bez jego zgody byto bezprawne.

Prawo do tajemnicy korespondencji zostaje naruszone nie tylko przez
otwarcie cudzej korespondencji i zapoznanie sie z jej trescig - a zatem przez
przetamanie zabezpieczen stuzgcych ograniczeniu dostepu do niej, ale tez przez
zapoznanie sie z otwartg korespondencjg - przez przeczytanie jej i zidentyfikowanie
adresata i nadawcy w sytuacji, gdy korespondencja znajduje sie w takim miejscu,
ktére wskazuje na zamiar ograniczenia dostepu oséb postronnych. Tak tez
zachowali sie pozwani, ktérzy nadto doprowadzili do jej rozpowszechnienia przez
opublikowanie, jako materiatu prasowego, bez zgody powoda. Brak byto w sprawie
okolicznosci, ktore mogtyby zosta¢ uznane za uchylajgce bezprawnosc¢, a wymogu
rzetelnosci i szczegolnej starannosci (art. 12 ust.1 pr.pras.) skarzacy dopetniliby
gdyby uzyskali zgode powoda na rozpowszechnienie korespondenciji.

Z uwagi na bezzasadnosc¢ zarzutéw skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentenciji (art. 3984 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 w zwigzku z art. 398%! k.p.c. i § 2 pkt 6, § 8 ust.1 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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