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POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa D.J.

przeciwko A. S.A. z siedzibg w W. i J.S.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 listopada 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 lutego 2017 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwote 360 (trzysta
szescdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy opierajg wniosek
0 przyjecie skargi na istnieniu zagadnien prawnych, potrzebie wyktadni przepisow
prawnych budzgcych watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow oraz na oczywistej zasadno$ci.

Stanowiska tego nie sposéb jednak podzieli€.

Skarga kasacyjna pozwanych, a w szczegolnosci tres¢ uzasadnienia
whniosku o przyjecie jej do rozpoznania, jest nakierowana na potrzebe dokonania
wyktadni art. 23 i 24 k.c. w kontekscie zakresu dopuszczalnej krytyki prasowej
wobec czynnego polityka w sytuacji, gdy zdarzenie ktére byto przedmiotem tej
krytyki zostato negatywnie zweryfikowane w postepowaniu przygotowawczym.

Skarzagcy wskazujg na koniecznos¢ udzielenia odpowiedzi na kilka ich
zdaniem istotnych zagadnien prawnych dotyczgcych granic mozliwego
kwestionowania przez dziennikarza w publikacji prasowej ustalen poczynionych
w zakohczonym  postepowaniu  karnym  (przygotowawczym). Postanowione
zagadnienia zostaly jednak sformutowane w sposob niezwykle ogdiny
i w oderwaniu od poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, ktére wigzg Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym. Wbrew twierdzeniom skarzgcych Sad
Apelacyjny w zaskarzonym wyroku nie powotat sie na zakaz mozliwosci
kwestionowania postanowienia prokuratora o umorzeniu postepowania karnego,
ale podkreslit jedynie nierzetelno$¢ pozwanych przy ocenie zebranego materiatu,
ktéry w niczym nie odbiegat od materiatu, jaki byt w posiadaniu organdéw
wymiaru sprawiedliwosci (s. 13 - 14 uzasadnienia). Ponadto za nierzetelne uznano
domaganie sie w artykule prasowym kontroli sgdowej rozstrzygniecia prokuratora
pomijajgc fakt, ze kontrola taka juz miata miejsce w sprawie. Sg to za$ catkiem
odmienne zagadnienia i nie mozna uzna¢, aby tym samym doszio do
wskazywanego w skardze zagrozenia dla prawa do krytyki prasowej i prawa
do informacji.

Z tych samych wzgledéw nalezy uznaé, ze nie zachodzi potrzeba wyktadni
art. 23 i 24 k.c. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie wprowadzono bowiem
zadnego ograniczenia w odniesieniu do krytyki prokuratorskich rozstrzygniec,

a jedynie wskazano na mozliwo$¢ naruszenia dobrego imienia powoda w wyniku



interpretacji ustalonych faktow dokonanych jednostronnie, tylko w celu wykazania
okreslonej z gory tezy. Wbrew twierdzeniom skarzgcych z zaskarzonego wyroku
nie wynika, ze uznano, iz jedynie petna wiedza pozwanych o prawdziwosci
informacji chroni ich przed odpowiedzialnoscig z tytutu naruszenia débr osobistych.
Wrecz przeciwnie w rozstrzygnieciu swym Sad Apelacyjny w slad za
uzasadnieniem uchwaty 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z 18 lutego 2005 r. Il CZP
53/04 (OSNC 2005, nr 7-8, poz. 114) wskazat ze wystarczajgce jest dochowanie
nalezytej starannosci przy ustalaniu prawdziwosci zdarzen i ich ocenie, czego
jednak nie dokonano w okolicznosciach tej sprawy.

Szczegotowa analiza tresci skargi prowadzi do wniosku, Zze nie jest
ona oczywiscie uzasadniona. Uzasadnienie tej podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej nie odnosi sie, co zaskakujgce, do sformutowanych w skardze podstaw
kasacyjnych, ale podkred$la potrzebe merytorycznego rozstrzygniecia sprawy
przez Sad Najwyzszy w zwigzku z koniecznoscig zaspokojenia ,poczucia
sprawiedliwosci”. Abstrahujgc od tego, ze pojecie to jest niejasne i pozaustawowe,
a przede wszystkim, ze nie stanowi podstawy przyjecia skargi do rozpoznania,
to szczegdtowa analiza jurydyczna skargi i jej podstaw podobnej konkluzji nie
uzasadnia.

Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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