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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa P. [...] Spotki z 0.0. w W.

przeciwko S. [...] Spotce z 0.0. w W.

z udziatem interwenienta ubocznego A. [...] Spétki z 0.0. w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 lutego 2013 r. Sad Apelacyjny w [...], na skutek apelaciji

pozwanego S. [...] Spétce z o.0. w W., zmienit wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 28 lutego 2012 r. i oddalit co do kwoty 257.374,98 ziotych powddztwo
P.[...]spotki z o0.0. w W., w pozostatej czesci oddalit apelacje i rozstrzygnat

o kosztach postepowania. Czesciowe uwzglednienie apelacji wigzato sie z trafnym
zarzuceniem naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 410 § 2 w zwigzku
z art. 361, art. 441 iart. 405 k.c. i wynikajgcego z tego wadliwego okreslenia
zakresu szkody podlegajgcej naprawieniu, ze wzgledu na zarzut niewykonania
przez pozwang umowy, tgczgcej strony.

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 3983
§1 pkt 1 i 2 k.p.c. powddka zarzucita zaskarzonemu wyrokowi Sadu drugiej
instancji naruszenie art. 382 k.p.c. oraz art. 361 § 2, art. 410 § 2, art. 361 § 2
w zwigzku z art. 471, art. 751 w zwigzku z art. 471 i art. 471 k.c., wszystkich tych
przepisdw ze wzgledu na ich btedng wykfadnie w okolicznosciach rozpoznawanej
sprawy. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztéw postepowania. W odpowiedzi
na skarge pozwana wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztéw
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
brak przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca podniosta,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona i w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, a takze jest potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci
interpretacyjne, wywotujgce rozbieznosci w orzecznictwie.

Oczywiste uzasadnienie skargi powodka ttumaczy wadliwym sposobem
ustalenia przez Sad drugiej instancji wysokosci poniesionej przez nig szkody.
Gdyby to nawet przyjg¢ za prawdopodobne, to i tak nie dowodzi o wystepowaniu
ewidentnej, kwalifikowanej postaci oczywistego naruszenia przepisow prawa.

Ustalenie wysokosci szkody nalezy do sgdu rozpoznajgcego sprawe, dokonuje



on wiec samodzielnie oceny faktéw i stosuje do nich normy prawne, a tok
rozumowania Sadu przekazany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie ujawnia
btedéw w tym wzgledzie. Sam odmienny punkt widzenia strony niezadowolone;j
z rozstrzygniecia nie stanowi o zasadnosci podwazania prawomocnego wyroku
sgdowego, w stosunku do ktorego skarga kasacyjna ma charakter nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia. Tak wiec nie zostaty spetnione przestanki okreslone w art.
398° w 1 pkt 4 k.p.c. Przestanki te tym bardziej nie zostaty spetnione, ze skarzaca
jednoczesnie te sama kwestie podnosi jako podstawe z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.
To ewidentna sprzecznos¢, gdyz albo rozstrzygniecie sgdowe jest oczywiscie
btedne i skarga jest oczywiscie uzasadniona, albo problem prawny wymaga dopiero
zbadania, a przepisy budzgce watpliwosci wymagajg wyktadni.

W odniesieniu do zagadnienia prawnego i watpliwosci interpretacyjnych
petnomocnik skarzgcej wskazat na problem rozumienia szkody w prawie cywilnym.
Trudno go uzna¢ za nowy i niezbadany. Przeciwnie, orzecznictwo i doktryna
poswiecity temu pojeciu wiele uwagi i z obszernego uzasadnienia w skardze
kasacyjnej nie wynika, zeby byta potrzeba kolejnego rozwazania tej kwestii ze
wgladu na rozpoznawanie konkretnej sprawy, ktorej dotyczy skarga. W skardze
przyznaje sie nawet, ze pojecie skargi winno by¢ rozumiane sytuacyjnie, a tak
wiasnie uczynit Sgd Apelacyjny, wykorzystujgc dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa. Zaréwno zatem z przyczyn dotyczgcych rozpoznawanej sprawy, jak
i nie dostrzezenia w uzasadnieniu wniosku argumentow za jej przyjeciem,
ze wzgledu na rozwaoj prawa i potrzebe usuwania watpliwosci w wyktadni przepiséw,
nie wystgpity przestanki, okreslone w art. 398° § 1i 2 k.p.c.

Majgc to na uwadze na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak
w postanowieniu, nie zasadzajgc od powodki na rzecz strony pozwanej kosztow
postepowania kasacyjnego, gdyz odpowiedZz na skarge nie zawiera tresci
wystarczajgcej do uznania jej za tego rodzaju pismo procesowe, ponadto nie ma
w niej wniosku o nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania, a nhadto zostata

wniesiona po terminie, okreslonym w art. 3987 k.p.c.

[aw]



