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POSTANOWIENIE

28 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 28 listopada 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku H.P. i B.P.

z udziatem Z.P., W.P., MK., AK., M.G., M.K. i J.P.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na skutek skargi kasacyjnej H.P. i B.P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Czestochowie

z 23 lutego 2022 r., VI Ca 1106/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
(E.M.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 23 lutego 2022 r. Sgd Okregowy w Czestochowie oddalit
apelacje wnioskodawcéw od postanowienia Sgdu Rejonowego w Czestochowie
z 12 kwietnia 2021 r. w sprawie o stwierdzenie nabycia nieruchomosci przez

zasiedzenie.

Skarge kasacyjng na powyzsze rozstrzygniecie wniesli wnioskodawcy,
powotujgc sie — w zakresie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania —

na przestanki ujete w art. 398° § 1 pkt 1,214 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie

prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
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watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Naktadajgc na skarzacych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierza do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen) bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma zapewnic, Zze przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane te funkcje, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Skarga kasacyjna wnioskodawcdéw nie zastuguje na przyjecie do
rozpoznania wobec istotnych wad konstrukcji wniosku o jej przyjecie oraz
niewykazania przestanek z art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c., na ktére powotali sie
wnioskodawcy. W tym wzgledzie w pierwszej kolejnosci wyjasni¢ nalezy, ze
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie zaznaczano, iz w skardze
kasacyjnej konieczne jest zawarcie odrebnego wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania, zawierajgcego wywod prawny nawigzujgcy do wymienionych w art.
398°§ 1 k.p.c. przestanek ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w sprawie
i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego. Ze wzgledu na odmienny cel instytucji
przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie i uzasadnienie
okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie moze polega¢ na odwofaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej powyzsze elementy
muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie (zob. np. postanowienie SN z 5 lipca
2023 r., | PSK 113/22, iprzywotane tam orzecznictwo). Tymczasem skarzgcy
tgcznie ujmujg uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
I uzasadnienie podstaw skargi kasacyjnej. Takie podejscie juz a limine wyklucza
przyjecie jej do rozpoznania, gdyz na etapie przedsgdu nie jest rolg Sadu
Najwyzszego samodzielne odszukiwanie w tresci skargi kasacyjnej tych twierdzen,
ktére wykazujg jakgkolwiek przydatnos¢ dla oceny wystepowania w sprawie

wskazanych przez skarzgcych przestanek z art. 398° § 1 pkt 1,2 i 4 k.p.c.
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Wprawdzie w skardze kasacyjnej wnioskodawcy wyroznili cztery zagadnienia
problemowe, ktére w ich ocenie stanowig istotne zagadnienia prawne z art. 398° §
1 pkt 1 k.p.c., jednak — o czym wspomniano — stosownych zagadnien nie
obudowano argumentacjg, co neguje mozliwos¢ przyjecia skargi z powotaniem sie
wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych. Jedynie uzupetniajgco
przypomnie¢ nalezy, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu
0 przyczyne wskazang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wymaga od skarzgcego nie tylko
sformutowania zagadnienia prawnego, ale takze wskazania przepisow prawa, na
ktérych tle zagadnienie sie wylonito oraz przedstawienia argumentacji
uzasadniajgcej mozliwo$¢ rozbieznych ocen prawnych oraz sSwiadczgcej
o istotnosci wyréznionego zagadnienia (zob. np. postanowienia SN: z 10 maja
2001 r., 1l CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14;
z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

W odniesieniu do wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
Z powotaniem sie na przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze
skarzgcy — poza ogélnym stwierdzeniem, iz w sprawie potrzeba wyktadni przepiséw
budzacych rozbieznosci w orzecznictwie oraz, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona — nie zawarli zadnych argumentéw uzasadniajgcych te stwierdzenia.
Skutkuje to brakiem podstaw do wyprowadzenia wniosku, ze w sprawie zachodzity
podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o ktérych mowa w art. 398°
§1pkt2i4k.p.c.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, o czym orzekt w sentencji niniejszego postanowienia na
podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

(E.M.)

[ms]
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