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POSTANOWIENIE

27 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 27 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A.W. i J.W.

z udziatem L.J., J.J. i D.D.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej D.D.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Kielcach

z 9 lutego 2022 r., Il Ca 1701/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od D.D. na rzecz A.W. kwote 360 (trzysta
szesc¢dziesiat) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

(R.N.)

UZASADNIENIE

Uczestniczka D.D. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w Kielcach oddalajgcego apelacje skarzgcej od postanowienia Sgdu
pierwszej instancji wydanego w sprawie z wniosku AW. i J.W. o rozgraniczenie,

prowadzonej z udziatem takze innych oséb.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca

wskazata oczywistg zasadno$¢ skargi. Uzasadniajgc swoje stanowisko w tym
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przedmiocie uczestniczka ograniczyta sie do powtorzenia tresci zarzutow skargi

kasacyjnej, bez przedstawienia dalszej argumentacji.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej
prima facie sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub
zastosowania prawa z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji prawa. Wnoszgcy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu
whniosku wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc”
skargi i przedstawi¢ odpowiednie argumenty (postanowienie SN z 5 wrzesnia
2008 r., | CZ 64/08). Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej
przyczyny kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa
przez Sad drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej
zasadnosci skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego
okolicznosci powinny zatem jednoznacznie wskazywacC na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg
whniosta (postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Uzasadnienie wniosku uczestniczki warunkom tym nie odpowiada
i sprowadza sie do powtdrzenia zarzutow kasacyjnych. Skarzgca nie przedstawita
argumentacji wymaganej przy powotaniu sie na przyczyne przewidziang
wart. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., zdolnej do przekonania o "oczywistej" zasadnosci
skargi. Pozostaje niewatpliwe, ze wywody dotyczgce oczywistej zasadnosci muszg
pozostawacC w korelacji z zarzutami skargi kasacyjnej. Rzecz jednak w tym, ze w
celu wykazania tej przyczyny kasacyjnej, badanej w ramach tzw. przedsadu, nie
jest wystarczajgce ograniczenie argumentaciji, majgcej Swiadczy¢ o spetnieniu
wymagan okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c., do powtdrzenia zarzutow
kasacyjnych. W razie takiego uksztattowania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania ocena zasadnosci tego wniosku nie bytaby bowiem mozliwa bez
jednoczesnej analizy podstaw skargi, co na obecnym etapie postepowania jest

niedopuszczalne (postanowienie SN z 18 maja 2018 r., IV CSK 612/17).

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze z

motywéw skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone
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w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.
O kosztach rozstrzygnieto majgc na wzgledzie sporne interesy uczestnikow, ich
wysokos$¢ ustalajgc na podstawie § 5 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak
w sentencji postanowienia.
J.T.)

(rg.)



