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POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku G. Z. i R. Z.

przy uczestnictwie [...] Spotdzielni Mieszkaniowej [...] z siedzibg w W. i Miasta W.
o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 marca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Miasta W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt V Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie
uzasadnienia w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje
spetnione, jesli skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel
wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety
jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg
mogty stanowiC¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia
7 marca 2018 r. uczestnik postepowania uczestnik postepowania m. W. opart
wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majgc na wzgledzie tre$¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaly przez skarzgcego przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Wyrdzniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadno$¢ zarzutéw podniesionych
w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy
to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,
zarzucanym sadowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze
elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz

nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego



przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Tych elementéw nie mozna przypisac
przedstawionemu przez skarzgce m. W. uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej. Argumentacja przedstawiona przez skarzgcego uczestnika
postepowania dla potrzeb wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w
swej istocie sprowadza sie do niedopuszczalnej ze wzgledu na brzmienie art. 3983
§ 3 k.p.c. — zakazujgcego oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych
ustalenia faktow Iub oceny dowodoéw - polemiki z ustaleniami faktycznymi
przyjetymi przez Sgd Okregowy jako podstawa orzekania, a ktorymi to ustaleniami
Sad Najwyzszy jest zwigzany na podstawie art. 3982 § 2 k.p.c. Skarzgcy uczestnik
postepowania dgzy bowiem do zakwestionowania poczynionej przez Sad
Okregowy oceny charakteru posiadania wnioskodawcoéw, powotujgc sie na
odmienne ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji od przyjetych przez Sad
Okregowy, argumentujgc, ze postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sgd
pierwszej instancji nie wykazato spetnienia przez wnioskodawcow przestanek
okreslonych w art. 172, 176 i 336 k.c.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art. 39813
§1wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
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