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POSTANOWIENIE

27 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 27 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M. K. i S. K.

z udziatem J. K. i S. K.

0 rozgraniczenie,

na skutek skargi kasacyjnej J. K. i S. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Tarnowie

z 30 grudnia 2021 r., | Ca 521/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od uczestnikow J. K. i S. K. na rzecz
wnioskodawcow M. K. i S. K. kwote 557 (pieéset piecdziesiat
siedem) ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia uczestnikom odpisu

niniejszego postanowienia do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 grudnia 2021 r. Sgd Okregowy w Tarnowie oddalit apelacje
uczestnikéw J. K. i S. K. od postanowienia Sgdu Rejonowego w Tarnowie z 17
czerwca 2021 r., ktory orzekajgc na wniosek M. K. i S. K. dokonat rozgraniczenia

nieruchomosci dziatki nr [...] stanowigcej wiasnosé wnioskodawcéw M. K. i S. K.,
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potozonej w J.., objetej ksiegg wieczystg nr [...] prowadzong przez Sad Rejonowy w
Tarnowie z nieruchomoscig dziatkg nr [...] potozong w J., stanowigcg wtasnos¢
uczestnikdw J. K. i S. K., objetg ksiegg wieczystg nr [...] prowadzong przez Sad
Rejonowy w Tarnowie wedtug stanu prawnego zaznaczonego linig tgczgcg punkty
106-101-35-104-105- 23a- 107 na mapie sporzgdzonej przez biegtego geodete mgr

inz. T. K. jako zatgcznik do opinii z 19 marca 2021 r.

U podstaw rozstrzygniecia Sadoéw meriti legto stwierdzenie, ze istniaty
podstawy do rozgraniczenia nieruchomosci objetych postepowaniem w oparciu o
stan prawny, ktéry obejmuje takze zasiedzenie przygranicznych paséw gruntow
( art. 153 k.c.). W oparciu o catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego Sady przyjety, ze wnioskodawcy oraz ich poprzednicy prawni
nieprzerwanie, w sposob samoistny, w okresie od momentu posadowienia
ogrodzenia ( 1979 r.) do 2014 r. posiadali sporny pas gruntu, co doprowadzito do
jego nabycia przez zasiedzenie najpdzniej w dniu 31 grudnia 2009 r. Uzasadniato
to dokonanie rozgraniczenia spornych dziatek [...] i [...] w sposOb zgodny ze
szkicem granicznym stanowigcym zatgcznik do opinii biegtego T.K. wedtug punktow
106-101-35-104-105-23a-107 z uwzglednieniem zasiedzenia przygranicznego pasa

gruntu.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestnikéw J. K.
i S. K.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotali sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Ich zdaniem skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w zakresie w
jakim dotyczy naruszenia art. 336 k.c., a w konsekwencji art. 172 k.c. w zw. z art.
176 k.c. Sady meriti btednie bowiem przyjety, ze posiadanie wnioskodawcéw i ich
poprzednika prawnego miato charakter samoistny, w sytuacji, gdy ze
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego to nie wynika, a odmienna
ocena Sadow miata charakter arbitralny. W ocenie skarzgcych posiadanie to miato
charakter zalezny, a Sady nie ustality w jakiej dacie doszto do jego przeksztatcenia

w posiadanie samoistne.
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Whnioskodawcy w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniesli o jej odrzucenie
ewentualnie odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do odrzucenia skargi kasacyjne;j.

Brak uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie powoduje
odrzucenia skargi a limine a jest brakiem formalnym podlegajgcym usunieciu na
Zzgdanie Sadu ( art. 3984 § 2 w zw. z art. 386° § 1 k.p.c.), co po zwrocie akt przez
Sad Najwyzszy postanowieniem z 31 lipca 2023 r. nastgpito, a uczestnicy w pismie

procesowym z 12 lipca 2023 r. usuneli braki skargi w tym zakresie ( k. 514 -515).

Skarga kasacyjna w sprawach z zakresu prawa rzeczowego - do ktorych
nalezy sprawa o rozgraniczenie ( art. 519 § 1 k.p.c.) - przystuguje bez wzgledu na
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, nie wskazanie tej wartosci nie moze by¢ zatem

podstawg odrzucenia skargi.

Podstawg odrzucenia skargi kasacyjnej nie moze byc¢ takze jej oparcie —
wbrew art. 3982 § 3 k.p.c. — na zarzutach dotyczgcych btednego ustalenia faktow i
oceny dowodow. Podstawami skargi sg bowiem zarzuty naruszenia prawa
materialnego ( art. 336 k.c., art. 176 w zw. z art. 172 k.c. oraz art. 172 k.c.). Kwestia
natomiast sposobu argumentowania zasadnosci tych zarzutow odwotujgcych sie -
jak trafnie dostrzegajg wnioskodawcy - do kwestionowania dokonanej przez Sad
Okregowy oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, moze byc¢

oceniona na etapie rozwazania zasadnosci przyjecia skargi do rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad

Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej



| CSK 4869/22 4

okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedéw w zakresie wykfadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktore sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgadu drugiej instancji w
postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., lll
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankag
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyja¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy odniesli te przyczyne kasacyjng do zarzutéw
naruszenia prawa materialnego ujetych w ramach podstaw skargi kasacyjnej, ale w
uzasadnieniu wniosku brak jest takich argumentow, ktore wskazywatyby na
kwalifikowane naruszenie prawa w ustalonym przez Sad drugiej instancji i

wigzacym Sad Najwyzszy stanie faktycznym.
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Uzasadnienie wniosku koncentruje sie na kwestionowaniu charakteru
posiadania wnioskodawcéw i ich poprzednikow prawnych, ktére w przekonaniu
skarzgcych miato charakter zalezny, a ewentualne przeksztatcenie tego posiadania
w samoistne nie zostato przekonujgco wykazane.

Podkreslenia wymaga, ze w tego rodzaju sprawach istotne znaczenie dla
kwalifikacji posiadania jako samoistnego i dokonania subsumpcji pod okreslong
norme prawng, ma dokonanie uprzedniej oceny zgromadzonych w sprawie
dowoddw, bedacych podstawg ustalen faktycznych, a wiec kwestie usuwajgce sie
spod kontroli sgdu kasacyjnego ( art. 3982 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.). Przekonuje o
tym takze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, ktore
sprowadza sie do kwestionowania samoistnego posiadania przygranicznego pasa
gruntu przez wnioskodawcow i ich poprzednikdw prawnych przez pryzmat
wyprowadzenia przez Sady meriti btednych wnioskow ze zgromadzonego w

sprawie materiatu dowodowego.

Skarzgcy w tym zakresie pomineli, ze skarga kasacyjna jest instrumentem
prawidtiowosci stosowania prawa przez sady, a nie stuzy do kontroli ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zatem
przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporéw dotyczgcych stanu faktycznego,
gdyz jego ustalenie nalezy do sgddéw meriti, a Sgd Najwyzszy nie ma w tym
zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych kompetencji (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99, OSNC
2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV
CSK 671/13, niepubl.). Podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
mogg by¢ zatem kwestie dotyczgce btednej - w ocenie skarzgcych - oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, takze wtedy, gdy zostaty
zgtoszone pod pozorem naruszenia prawa materialnego, sg to bowiem zagadnienia
usuwajgce sie od kontroli sgdu kasacyjnego, ktéry w postepowaniu kasacyjnym jest

zwigzany podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia.

Z motywdw zaskarzonego orzeczenia nie wynika natomiast, by dokonana przez
Sad drugiej instancji kwalifikacja posiadania wnioskodawcow i ich poprzednikéw
prawnych, nie odpowiadata wpracowanym w tym zakresie w orzecznictwie Sgdu

Najwyzszego kryteriom pozwalajgcym na odrdznienie posiadania samoistnego i
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naruszata w sposob kwalifikowany art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 336 k.c. (zob. m.in.
uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 26 pazdziernika
2007 r., 1l CZP 30/07, OSNC 2008, nr 5, poz. 43; uchwata Sgdu Najwyzszego z
28 marca 2014 r., Ill CZP 8/14, OSNC 2015, nr 1, poz. 6; uchwata sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z 6 grudnia 1991r., IIl CZP 108/91, OSNCP 1992, nr 4,
poz. 48 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z 14 kwietnia 1961 r., CR 961/60,
NP. 1962, nr 12, s. 1688; z 7 maja 1986 r., lll CRN 60/86, OSNCP 1987, nr 9, poz.
138; z 4 pazdziernika 1979 r., Il CRN 163/79, OSNCP 1980, nr 5, poz. 95; z
9 pazdziernika 1996 r., Il CKU 8/96, OSNC 1997, nr 4, poz. 38; z 16 stycznia
2001 r, I CKN 901/00, niepubl.; z 1 kwietnia 2011 r., lll CSK 184/10, OSNC-ZD
2012, nr B, poz. 24; z 11 marca 2009 r., | CSK 360/08, niepubl.; z 17 czerwca
2015 r., | CSK 309/14, niepubl.; z 19 lutego 2015 r., Ill CSK 188/14, niepubl.; z
3 pazdziernika 2014 r., V CSK 579/13, niepubl.; z 7 kwietnia 2011 r., IV CSK
425/10, OSNC-ZD nr B/2012, poz. 27; z 9 grudnia 2014 r., lll CSK 336/13, OSNC-
ZD 2016, nr 1, poz. 16; z 12 grudnia 2014 r., IV CSK 271/13, niepubl.; z 20 marca
2014r., 11 CSK 279/13, OSNC 2015, nr 3, poz. 35).

W konsekwencji argumentacja przytoczona we wniosku nie wykazuje tezy,
ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych btedéw w zakresie
stosowania prawa materialnego ktérych efektem jest orzeczenie oczywiscie

wadliwe.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 3w zw. z art. 391 § 1iw zw. z art. 3982 k.p.c., a takze § 5 pkt 2 w zw. z
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265 ze zm.).

[SOP]

[ms]
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