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POSTANOWIENIE

15 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 15 czerwca 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powddztwa Syndyka masy upadtosci W. spotki akcyjnej
w upadtosci w S.

przeciwko S. spotce akcyjnej w W.

o stwierdzenie niewaznosci bgdz uchylenie uchwat,

na skutek skargi kasacyjnej S. spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 30 grudnia 2021 r., VIl AGa 789/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od S. spotki akcyjnej
w W. na rzecz Syndyka masy upadtosci
W. spotki akcyjnej w upadiosci z  siedzibag
w S. 540 (piecset czterdziesci)
zlotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej
instancji sagdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, Zze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznos¢ postepowania.

W tym konteks$cie podniesc trzeba, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi (art. 3984 § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego

poszukiwanie w innych czesciach wniesionego s$rodka prawnego argumentéw
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na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (zob. postanowienia SN:
z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 oraz z 11 maja 2001 r., lll CZ 36/01, OSNC
2002, nr 2, poz. 22).

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sagdu Apelacyjnego
w Warszawie z 30 grudnia 2021 r. pozwany opart wniosek o przyjecie skargi

do rozpoznania na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Majgc na wzgledzie ujecie przedmiotowego wniosku skarzgcego podnies¢
nalezy, ze zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wyjasniono juz, ze jezeli jako okolicznos¢ uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398* § 2 w zw. art. 398° § 1 k.p.c.) wskazuje sie istotne
zagadnienie prawne, a wiec zagadnienie powazne, wymagajgce pogtebionej
analizy prawnej i wczesniej nierozstrzygane, to skarga taka nie moze by¢
jednoczesnie oczywiscie uzasadniona, a wiec uzasadniona prima facie, bez
podejmowania jakichkolwiek szczegdtowych analiz i dociekan. To samo dotyczy
zbiegu przestanek w postaci oczywistej zasadnosci skargi oraz potrzeby wykftadni
przepisow prawa (zob. orzeczenia SN: z 17 lipca 2019 r., Il CSK 148/19 oraz
z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17). W konsekwencji konstrukcja wniosku
pozwanego o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze by¢é uznana

za prawidtowa.

W ocenie skarzgcego w sprawie wystepujg nastepujgce istotne zagadnienia

prawne:

1. Czy rekojmia dobrej wiary wpisow dokonanych w rejestrze
przedsiebiorcow spotki wynikajgca z art. 17 ust 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
o Krajowym Rejestrze Sgdowym (tekst jedn. Dz.U. z 2023, poz. 685) w zakresie
wpisu jako czionka zarzadu (prezesa =zarzgdu) czionka rady nadzorczej
delegowanego do petnienia funkcji cztonka zarzadu po raz kolejny na nastepny
okres trzymiesieczny moze by¢ zakwestionowany przez akcjonariusza spotki
wramach powddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty jako przestanka
niewaznosci zwotania walnego zgromadzenia wskazana w art. 422 § 2 pkt 4 k.s.h.

w zwigzku z tredcig art. 425 § 1 k.s.h.?
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2. Czy publikacja przez spotke akcyjng ogtoszenia w Monitorze Sgdowym
i Gospodarczym o zwotaniu walnego zgromadzenia, w ktérej wg stanu na dzien
28.12.2017 r. byly wyemitowane akcje na okaziciela korzysta z domniemania
wiedzy akcjonariusza o zwotaniu walnego zgromadzenia lub czy mozna uznac,
ze takie zwofanie walnego zgromadzenia przez osoby ujawnione w rejestrze
przedsiebiorcow moze zostaC uznane przestanke wadliwego zwotania

zgromadzenia?

3. Czy wobec braku przeciwnych uregulowan w kodeksie spétek handlowych
dopuszczalne jest ponowne delegowanie na kolejny 3 miesieczny okres cztonka
rady nadzorczej spoétki akcyjnej do petnienia funkcji cztonka zarzgdu tej spotki
w sytuacji braku wyboru przez rade nadzorczg zarzgadu w okresie pierwszej
i kolejnych delegacji z uwagi na prowadzenie procedury zwigzanej z wyborem
zarzgdu oraz doszkalaniem czionka rady nadzorczej w zakresie zarzgdzania

przedsiebiorstwem?

4. W przypadku stwierdzenia przez sad, ze kolejne delegowania tego
samego cztonka rady nadzorczej do petnienia funkcji cztonka zarzgdu mogg byc¢
podstawg stwierdzenia niewaznosci uchwat walnego zgromadzenia - czy czyni to
niewaznym samo zwotanie walnego zgromadzenia za posrednictwem Monitora
Sagdowego i Gospodarczego przez osobe delegowang do petnienia funkcji cztonka
zarzadu w przypadku delegowania go z rady nadzorczej na kolejne trzymiesieczne

okresy?

Przyczyna uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w postaci wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on znaczenie
dla rozwoju prawa lub precedensowy charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie
do konkretnych, powotanych we wniosku przepiséw prawa, zostac ujety w sposéb
abstrakcyjny, tak, aby jego rozstrzygniecie mogto uzyskaé ogolniejsze znaczenie,
a zarazem wigzac sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie
argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen i mozliwych kierunkow
interpretacyjnych (zob. np. postanowienia SN: z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002,
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Nr 12, poz. 151; z 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14; z 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

Ponadto zagadnienie prawne musi mieC charakter scisle jurydyczny dajgcy
sie przedstawi¢ w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych
ustalen faktycznych lub oceny dowoddéw (zob. postanowienie SN z 22 grudnia
2008 r., Il CSK 285/08).

WskazacC takze nalezy, ze zagadnienie prawne powinno odwotywac sie
W sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wykfadni, natomiast nie moze mieC charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
pewnych szczegétowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
rozstrzygniecia (zob. postanowienia SN: z 11 wrzes$nia 2014 r.,, V CSK 66/14,
z 30 czerwca 2021 r., 11l CSK 53/21).

Szczegdtowa analiza przedstawionych przez skarzgcego problemdéw nie
pozwala na przyjecie, ze podnoszone kwestie stanowig istotne zagadnienia prawne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarga pozwanego nie zawiera bowiem
wystarczajgcej argumentac;ji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych
ocen przedstawionych probleméw oraz na to, ze przepisy dotyczace tej kwestii
nie doczekaty sie wykladni albo niejednolita wykladnia wywotuje rozbieznosci

w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanow faktycznych.

Doda¢ nalezy ponadto, Zze argumentacja skarzgcego zawarta
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest scisle
powigzana z okolicznosciami faktycznymi rozpoznawanej sprawy, a tym samym
nadaje sformutowanym zagadnieniom prawnym charakter kazuistyczny, co — jak

zostato juz wyjasnione — jest niedopuszczalne.

Taki sposob postawienia zagadnien i ich uzasadnienie - jako przyczyny
kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. - rozmija sie z istotg i celami skargi
kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia funkcjonujgcego gtéwnie
w ramach interesu publicznego (zob. postanowienie SN z 31 stycznia 2020 r.,
| CSK 477/19).
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Chociaz wywody skarzgcego w tej materii sg mato precyzyjne,
to uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wspolne dla
przestanki zamieszczonej w art. 398° § 1 pkt 1 i w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. pozwala
uznac, ze pozwany upatruje oczywistej zasadnosci swojej skargi w nierozpoznaniu
istoty sprawy przez Sad Apelacyjny w czesci dotyczacej zgdania powoda uchylenia

uchwaty Walnego Zgromadzenia nr 17 z 28 grudnia 2017 r.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze aby
skarga kasacyjna mogta zosta¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, nie wystarczy
tylko wskazac¢ kwalifikowang postac¢ naruszenia przepisdéw prawa, lecz nalezy takze
wykazac, ze doszio do takiego wiasnie naruszenia — oczywistego i widocznego
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej oraz wynikajgcej
juz z tresci skargi (zob. np. postanowienia SN: z 4 lipca 2019 r., V CSK 80/19,
z 29 marca 2019 r., V CSK 321/18, z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje przy tym jedynie uchybienia
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sagdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktére polegajg
w szczegoblnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie
i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie
na oczywiscie btednym zastosowaniu okres$lonego przepisu w ustalonym stanie

faktycznym.

Pomijajac okolicznos¢, ze nie ma podstaw do zamiennego traktowania
powotanych przez skarzgcego przestanek przedsadu z art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.,
to stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany nie przedstawit przekonujgcych od razu,
widocznych prima facie, twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce
rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wtasnie polega ,oczywista”
zasadnos$¢ $rodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
(zob. postanowienie SN z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19).

Dodatkowo zauwazy¢ mozna, ze mimo powotania sie przez powoda
na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej uzasadnienie wniosku o przyjecie jego

skargi do rozpoznania nie wymienia zadnego konkretnego przepisu kodeksu
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postepowania cywilnego lub innego aktu prawnego, ktory miatby zosta¢ wadliwie

zastosowany lub niezasadnie pominiety.

Bez znaczenia jest przy tym, ze skarzgcy w ramach podstaw wniesionego
srodka prawnego zarzucit naruszenie m.in.: art. 386 § 4 k.p.c., art. 425 § 1 w zw.
z art. 422 § 2 k.s.h., art. 383 § 1 k.s.h., art. 399 § 1 k.s.h. oraz art. 379 k.s.h. w zw.
z art. 58 § 2 k.c. i art. 108 k.c. Jak zostato to juz podniesione nie jest rzeczg Sgdu
Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi kasacyjnej argumentow

na uzasadnienie przyjecia jej do rozpoznania.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad

Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§ 1k.p.c.).

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. zart. 99 w zw. z art. 108 § 1 w zw. z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
przy uwzglednieniu § 8 ust. 1 pkt 22 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

[at]

(A.Z)
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