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POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa B. R.

przeciwko M. R.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 14 grudnia 2012 r., sygn. akt V Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1800,- (jeden
tysigc osiemset) ztotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2012 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
powodki B. R. od wyroku Sadu Rejonowego w W. z dnia 5 czerwca 2012 r.
w sprawie przeciwko M. R. o zaptate 54 900 ztotych jako udziatu w 2 ceny
sprzedanego samochodu, ktorego byta wspotwiascicielkg. Sgad pierwszej instancji
oddalit powddztwo ze wzgledu na nieudowodnienie przez powddke tytutu
wspotwtasnosci samochodu. Ustalenia faktyczne i dokonang ocene dowododw
podzielit Sad drugiej instanciji, nie uznajgc za trafne ani zarzutéw naruszenia prawa

materialnego, ani procesowego i oddalit apelacje powodki.

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 132 § 1 zdanie trzecie w zwigzku z art. 125 § 1
k.p.c. oraz art. 380 w zwigzku z art. 299 § 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego
dotyczy art. 74 w zwigzku z art. 60 i art. 155 k.c. oraz art. 65 § 2 w zwigzku z art. 61
§ 1 zdanie pierwsze k.c. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz
z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania. W odpowiedzi na skarge pozwana
wniosta o odmowe jej przyjecia, ewentualnie o oddalenie skargi z zasgdzeniem

kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania, ze wzgledu na

niespetnianie przestanek z art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi powodka wskazata, Zze konieczne jest
dokonanie wyktadni art. 132 § 1 k.p.c. z uwagi na rozbieznos¢ wyktadni tego
przepisu w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz oczywiste jest naruszenie przez
zaskarzony wyrok art. 74 w zwigzku z art. 60 i art. 155 k.c. Wprawdzie petnomocnik
powddki nie podat, ktérego paragrafu w art. 398° k.p.c. dotyczy, ale nie jest to btad

powazny, skoro z tresci wniosku wynika, ze chodzi o art. 398°§ 1 pkt 2i 4 k.p.c.

Jednakze uzasadnienie wniosku nie daje podstaw do przyjecia skargi do
rozpoznania. Orzeczenia Sgdu Najwyzszego, na ktére powotuje sie skarzgca

odnoszg sie do pojecia pisma procesowedo i jego doreczenia stronie przeciwnej,



ale nie sg rozbiezne, tylko dotyczg roznych sytuacji faktycznych i prawnych. Trafnie
sie do tego odniosta pozwana w odpowiedzi na skarge, przytaczajgc takze
stosowne orzecznictwo. Nie zostaty zatem spetnione przestanki, wymagane od
skarzgcego prawomocny wyrok skargg kasacyjng, zeby wykazaé watpliwosci
interpretacyjne, dotyczace art. 132 § 1 k.p.c., na tyle istotne, ze wymagajg ich

rozpoznania przez Sgd Najwyzszy.

Tym bardziej nieprzekonujgce jest opieranie skargi na jej oczywistosci.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego i pogladami doktryny,
oczywiscie btedne jest orzeczenie sgdu drugiej instancji wtedy, gdy mozna to
stwierdzi¢c bez dokonywania szczegdtowych zabiegdw interpretacyjnych
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2011 r., Il CSK 59/11,
niepubl., z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, niepubl. oraz z dnia 18 lipca
2013 r., Il CSK 143/13, niepubl.). Trudno uzna¢, ze takg oczywistos¢ prezentuje
skorzystanie przez Sgd ze swobodnej oceny przeprowadzonych dowodow, jak
rbwniez naruszenie przepisow, w o0gole nie dotyczgcych ustalenia stanu
faktycznego, jak art. 65 k.c. Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na niedopuszczalnosé
opierania skargi na kwestionowaniu ustalen faktycznych i ocenie dowodow,
a ustalony w zaskarzonym wyroku stan faktyczny wigze Sad Najwyzszy (art. 3983
§ 3iart. 39813 § 2 k.p.c.). Skarga kasacyjna jest wyjgtkowym $rodkiem zaskarzenia
wobec prawomocnego  rozstrzygniecia sprawy  orzeczeniem  sgdowym,

a postepowanie przed Sgdem Najwyzszym nie stanowi trzeciej instancji sgdowe;.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.

[aw]



