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POSTANOWIENIE

8 marca 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 8 marca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J. W., E. W. i B. W.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnejw W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 23 czerwca 2022 r., | ACa 1042/21,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. oddala wniosek powodéw o zasadzenie

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

kosztow

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, na

skutek apelacji pozwanej Bank S.A. od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z

dnia 17 wrzesnia 2021 r. w sprawie z powoddztwa J. W., E. W. i B. W. o zaptate,

czesciowo zmienit zaskarzony apelacjg wyrok i oddalit apelacje w pozostatym

zakresie.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniosta pozwana, wnoszac

0 jej przyjecie do rozpoznania i uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie oraz

oddalenie powddztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym w
przewazajgcej mierze interes publicznoprawny i przystugujgcym od orzeczen
wydanych w dwuinstancyjnym postepowaniu sgdowym, w ktérym zarowno sad
pierwszej, jak i drugiej instancji dysponuje petng kognicja w zakresie oceny
dowododw i ustalen faktycznych. W zwigzku z tym prawidtowe sporzadzenie skargi
kasacyjnej wymaga zachowania okreslonych ~wymagan formalnych i
konstrukcyjnych, ostrzejszych anizeli w przypadku s$rodkow odwotawczych, co
powigzane jest z zastrzezeniem obowigzkowego zastepstwa strony przez adwokata
lub radce prawnego (art. 87! k.p.c.). Przymus ten ma w zatozeniu zapewnia¢
konieczny w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym profesjonalizm i sprawnosc
postepowania, a takze odpowiednio zabezpieczac¢ sytuacje procesowg stron.

Zgodnie z art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 3984 § 2 k.p.c. skarga kasacyjna
powinna zawiera¢ m.in. przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz
wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Przytoczenie podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienie sg odrebnymi i samodzielnymi wymaganiami
skargi kasacyjnej. Dystynkcja ta wigze sie ze szczegdélnym celem wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory polega na przytoczeniu prawnych
racji przemawiajgcych za zasadnoscig merytorycznego rozstrzygniecia skargi
kasacyjnej z uwzglednieniem publicznoprawnych, ponadindywidualnych zadan tego
Srodka zaskarzenia. Podstawy kasacyjne i wypetniajgce je zarzuty determinujg
natomiast zakres kontroli kasacyjnej (art. 3983 § 1 k.p.c.), ich uzasadnienie stuzy
za$ wskazaniu jurydycznych argumentéw przemawiajgcych za niezgodnoscig
zaskarzonego orzeczenia z przepisami prawa objetymi zarzutami skargi. Badanie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia ma nastepczy charakter i warunkowane
jest uprzednim pozytywnym zweryfikowaniem powodow przemawiajgcych za
przyjeciem skargi do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie jest elementem
konstrukcyjnym skargi kasacyjnej; uchybienia w zakresie tego wymagania nie
podlegajg naprawieniu i skutkujg odrzuceniem skargi kasacyjnej a limine jako
niedopuszczalnej (art. 3985 § 2 i 3 w zwigzku z art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 1997 r., | CZ 22/96, OSNC
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1997, nr 4, poz. 46, sprost. OSNC 1997, nr 6-7, s. 136, i z dnia 11 marca 1997 r.,
[l CKN 13/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 114). Dotyczy to nie tylko samego
przytoczenia podstaw kasacyjnych, tj. wskazania naruszonych przepisow prawa i
postaci tego naruszenia, lecz takze uzasadnienia podstaw kasacyjnych przez
wyjasnienie, na czym naruszenie to — zdaniem skarzgcego — polegato i jaki mogto
mie¢ wptyw na wynik sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22
sierpnia 2000 r., IV CKN 1181/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 19). Uzasadnienie to
powinno by¢ wyodrebnione w sposéb redakcyjny i tresciowy wsrod pozostatych
elementow skargi kasacyjnej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29
stycznia 2016 r., IV CSK 525/15, z dnia 12 czerwca 2020 r., | CSK 799/19 i z dnia
25 sierpnia 2021 r., Il USK 327/21).

Ztozona skarga kasacyjna obejmowata wskazanie zaskarzonego orzeczenia
i zakresu zaskarzenia (l), wniosek o przyjecie do rozpoznania (Il), podstawy
kasacyjne (lll) i wniosek kasacyjny (IV). Nastepnie, w czesci okreslonej jako
,Uzasadnienie”, zawarto skrétowg prezentacje stanu faktycznego (l) i uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na potrzebe
wyktadni przepisow prawa wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (Il, pkt 9-25)
i ze wzgledu na oczywistg zasadno$¢ skargi (lll, pkt 26 i nast.). W ramach
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem
sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi (lll, pkt 26 i nast.), w kolejnych punktach
powotano i rozwinieto zarzuty kasacyjne.

W skardze nie wyodrebniono natomiast wywodu, ktory obejmowatby
uzasadnienie podstaw kasacyjnych. Za takie uzasadnienie nie mogto by¢ uznane
skrotowe rozwiniecie zarzutow stanowigce element przytoczenia podstaw
kasacyjnych; tym bardziej zas za uzasadnienie podstaw kasacyjnych nie mozna
byto uznaé wywodu, ktéry zostat zawarty w rozwazaniach poswieconych
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, oba te
elementy skargi — jak juz wyjasniono — majg bowiem zasadniczo odmienne funkcje i
cele.

W tym stanie rzeczy nalezato uznaé, ze skarga kasacyjna nie spetniata
wymagan konstrukcyjnych, determinujgcych istote tego srodka i warunkujgcych

jego merytoryczng oceng, a tym samym podlegata odrzuceniu jako
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niedopuszczalna (art. 398¢ § 3 k.p.c.) (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
dnia 12 czerwca 2020 r., | CSK 799/19 i z dnia 25 sierpnia 2021 r., Il USK 327/21).

Ubocznie nalezato wskazac, ze w sprawie nie wystgpity rowniez powotane w
skardze przyczyny kasacyjne, okreslone w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Argumenty
wniosku dotyczyty zagadnien zwigzanych z konsekwencjami zawarcia w umowie
kredytowej powigzanej z walutg obcg (frankiem szwajcarskim) postanowien
umownych wyrazajgcych ryzyko walutowe i odsyfajgcych do tabel kursowych banku
przy przeliczeniu waluty obcej na zitote polskie i odwrotnie. Problematyka ta nie
stanowi novum i byta wielokrotnie podejmowana w nowszej judykaturze Sadu
Najwyzszego w odniesieniu do zblizonych trescig uméw kredytowych (por. jedynie
w najnowszym orzecznictwie wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2024 r.,
II CSKP 874/22 i Il CSK 36/23 oraz powotane tam szerokie orzecznictwo). W
zestawieniu z tym orzecznictwem, a takze judykaturg Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej (np. wyroki z dnia 18 listopada 2021 r., C-212/20, M.P., B.P.
przeciwko ,A.”, ECLI:EU:C:2021:934, z dnia 16 marca 2023 r., C-6/22, M.B.,U.B.,
M.B. przeciwko X S.A.,ECLI:EU:C:2023:216, i z dnia 12 pazdziernika 2023 r., C-
645/22, R.A. i in. przeciwko Luminor Bank AS, ECLI:EU:C:2023:774), wniosek nie
stwarzat réwniez podstaw do przyjecia, izby zaskarzony wyrok byt oczywiscie
btedny, w sposdb widoczny prima vista dla kazdego przecietnego prawnika, co
zaktada przyczyna kasacyjna okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzeki,
jak w sentenciji.

Whniosek powodow o zasgdzenie na ich rzecz kosztéw postepowania
kasacyjnego oddalono, poniewaz w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie powotano
argumentow dotyczgcych dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, ograniczajgc sie do
wniosku o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, a ewentualnie o oddalenie
skargi kasacyjnej (por. odpowiednio postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11
stycznia 2002 r., Il CKN 563/01, z dnia 6 listopada 2018 r., Il CNP 18/18, i z dnia
15 marca 2019 r., IV CNP 30/18).

[SOP]

(rg.)
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