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POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa Z.R.

przeciwko Centrum Opieki Medycznej w J.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 maja 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 14 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne =zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca zmierzat w ten sposob do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisanie jej funkcje publicznoprawne
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga
kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak
wiec, nie w kazdej sprawie, nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na
btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania, w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie
wbrew obowigzujgcym regulacjom sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu
Najwyzszego korygowanie ewentualnych bledow w zakresie stosowania

czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgcy powotat przestanke

z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistg zasadno$é skargi.

Analiza uzasadnienia wniosku w zakresie obejmujgcym te przestanke
nie pozwala przyja¢, ze przestanka ta wystgpita. Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej zobowigzuje go do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgce;j
na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong, tj. podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/0; z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09;



z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, nie publ.). Oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej zachodzi bowiem woéwczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposéb
jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogiebionej analizy prawnej
lub czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa sprzeczno$S¢ orzeczenia
z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni i niepozostawiajgcymi
sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi
w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej przedstawionym
rozumieniu. W Swietle motywow zaskarzonego wyroku rozpoznania nie mozna

przyjac, ze nastgpity uchybienia przepisom o charakterze elementarnym.

Z tych wzgleddw nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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