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POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa K. Z. i M. K.-B.

przeciwko A. [...] spoétce z 0.0. z siedzibg w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 czerwca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 13 pazdziernika 2016 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanej na rzecz powddek kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
whniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej na wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego

oraz na twierdzeniu o jej oczywistej zasadnosci.

Stanowiska tego nie sposob jednak podzieli¢. Przedstawione zagadnienie
prawne ma charakter otwarty, gdyz zmierza do ustalenia, jakie kryteria
nalezy uwzglednia¢ przy ocenie pojecia istotnosci niezgodnosci towaru
konsumpcyjnego z umowg w rozumieniu art. 8 ust. 4 ustawy z 27 lipca 2002 r.
0 szczegoOlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu
cywilnego. Zagadnienie to, jako sformutowane zbyt ogdlnie uniemozliwia Sgdowi
Najwyzszemu odniesienie sie do niego w ramach kontroli dokonywanej na skutek
rozpoznania skargi kasacyjnej. Skarzgcy nie uscislit bowiem, na czym miataby
polegaé istotnos¢ wskazanego zagadnienia z punktu widzenia okolicznosci
rozpoznawanej sprawy. Samo gofostowne twierdzenie, ze wyktadnia art. 8 ust. 4
powotanej ustawy moze ,przyczyni¢ sie do rozwoju prawa” musi by¢ uznana za

niewystarczajgca.

Nie mozna dopatrze¢ sie takze w tresci skargi zarzutdw mogacych
uzasadni¢ jej oczywistg zasadno$¢. W szczegolnosci nie mozna mowic
0 oczywistej zasadnosci skargi wobec zarzutu naruszenia art. 381 k.p.c., gdyz
cho¢ Sad Okregowy uznat, ze powotanie zarzutu braku reprezentacji powodki do
dokonania wypowiedzenia umowy byto spdéznione, to niezaleznie od tego dokonat
merytorycznej oceny tego zarzutu uznajgc go za niezasadny (s. 10 uzasadnienia
Sadu Okregowego). Zarzut naruszenia art. 103 i 104 k.c. nie moze by¢ zas uznany

za oczywiscie zasadny, skoro z ustalen zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego



orzeczenia wynika, ze pozwany wyrazit zgode na reprezentacje powodki w toku
postepowania przedsagdowego, a sama powddka potwierdzita w kolejnych pismach

wole odstgpienia od umowy.
Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1i art. 398%! k.p.c.
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