Sygn. akt | CSK 477/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa M. z siedzibg w N.(USA)

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. w Warszawie
0 uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 kwietnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 lutego 2015 r., sygn. akt VI ACa .../14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote
180 (sto osiemdziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 11 lutego 2015 r. Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje
pozwanego Powszechnego Zaktadu Ubezpieczen S.A. z siedzibg w Warszawie i
zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 grudnia 2013 r., w ten
sposob, ze oddalit powddztwo M. S.A. w N. (USA).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, powod podniost, ze wniosek ten
uzasadniajg wystepujace w sprawie istotne zagadnienia prawne oraz, ze skarga

jest oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na powyzsze, pozwany wniést o odmowe przyjecia skargi do

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie nie wystepujg przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazane we wniosku skarzgcych, tj. istotne

zagadnienie prawne, badz tez oczywista zasadnosc¢ skargi.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, przestanka
uietaw art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinna byé rozumiana jako kwestia
o problemowym i precedensowym charakterze, odnoszaca sie do wyktadni prawa
i majgca znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Powinna ona pozwala¢ na
sformutowanie przez Sad Najwyzszy, w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej,
ogdlnego pogladu, mozliwego do wykorzystania na gruncie innych spraw.
W ten sposob rozpoznanie skargi kasacyjnej bedzie mogto przyczyni¢ sie do
rozwoju prawa, realizujgc cele publiczne, dominujgce w koncepcji skargi
kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 596/14, nie publ. oraz z dnia
23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, nie publ.).

W orzecznictwie ugruntowat sie poglad, zgodnie z ktérym skarzacy,
powotujgc sie na wystgpienie w sprawie zagadnienia prawnego, powinien
je sformutowac, wskazaé przepisy prawne, na tle stosowania ktérych ono sie

wytonito, poda¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen, a nadto wykazac,



ze jego rozwigzane jest istotne nie tylko w rozpoznawanej sprawie, ale takze dla
praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, nie publ.; z dnia
14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, nie publ.; z dnia 26 wrzes$nia 2005 r., || PK 98/05,
OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ 47/06,
nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia 26 czerwca
2008 r. | CSK 108/08, nie publ., z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, nie publ.;
z dnia 5 grudnia 2013 r., Il CSK 244/13, nie publ.).

Kwestie wskazane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie spetniajg wskazanych powyzej wymogow, co trafnie podniesiono w

odpowiedzi na skarge kasacyjria.

W odniesieniu do drugiej ze wskazanych przez skarzgcego przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nalezy zauwazycC, ze przez oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej rozumieé¢ nalezy stan, w ktérym jest ona
uzasadniona w sposob ewidentny, mozliwy do stwierdzenia juz na pierwszy rzut
oka, bez potrzeby prowadzenia ztozonych rozumowan (tak m.in. Sgd Najwyzszy
w postanowieniach: z dnia 9 kwietnia 2015 r., Il CSK 550/14, nie publ. oraz z dnia
15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, nie publ.).

Sam fakt wydania i uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie
0 uksztattowanie stosunku prawnego lub prawa, jaki stanowita sprawa o uchylenie
uchwaty nr 8/2007 Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia PZU SA, ktéra zakohczyta
sie korzystnie dla skarzgcego powoda, nie przesgdza automatycznie o oczywistej

zasadnosci niniejszego pozwu dotyczgcego innej uchwaty nr 7/2012.

Ponadto twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi pokrywa sie z uzytym
réwnolegle przez skarzgcego argumentem o istnieniu w tym zakresie istotnych
zagadnieh prawnych. Wniosek ten pozostaje wewnetrznie sprzeczny - nie jest
bowiem mozliwe, by w odniesieniu do tej samej kwestii skarga kasacyjna byta
uzasadniona w sposob ewidentny (oczywista zasadno$¢) oraz by zawierata w sobie
zasadniczg i trudng do rozstrzygniecia watpliwos¢ z zakresu wyktadni prawa

(istotne zagadnienie prawne).



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.
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