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POSTANOWIENIE

8 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 8 listopada 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. G.

przeciwko Syndykowi Masy Upadtosci Bank S.A. w W.

o zaptate i ustalenie ewentualnie o zaptate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka Masy Upadtosci Bank S.A. w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 3 czerwca 2022 r., | ACa 887/21,

1) podejmuje postepowanie z udzialem Syndyka Masy
Upadtosci Bank S A.wW.,

2) odrzuca skarge kasacyjna,

3) oddala wniosek A. G. o zasgdzenie kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

[M. O.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie
z powodztwa A. G. przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank S.A. w W., na
skutek apelacji obu stron od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 1 lipca 2021
r., XXVIII C 569/21 (XXV C 1753/17), zmienit zaskarzony wyrok czesciowo w
punkcie trzecim w ten sposoéb, ze oddalit od zasgdzonej od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 199 773,77 zt roszczenie o odsetki ustawowe za opdznienie za

okres od 27 listopada 2017 r. do 10 wrzes$nia 2020 r. (pkt 1), oddalit apelacje
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pozwanego w pozostatym zakresie (pkt Il), oddalit apelacje powoda w catosci (pkt
[ll), znidést wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego w zakresie kosztow
sagdowych (pkt IV), zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 4050 zt tytutem

zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za drugg instancje (pkt V).

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Il instancji, zaskarzajgc
to orzeczenie w cato$ci oraz wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie o oddaleniu powoddztwa w catoSci, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach w zaskarzonym zakresie z pozostawieniem
temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, w tym o

kosztach zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Pismem z 6 wrzesnia 2023 r. pozwany cofngt skarge kasacyjng co do punktu

[l wyroku Sgdu |l instanciji, nie zmieniajgc jednoczesnie wnioskow skargi.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych oraz
potrzebe wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw.

Powdd ztozyt odpowiedz na skarge, w ktorej wniost o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

przed Sgdem Najwyzszym, wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna wniesiona przez pozwanego podlegata odrzuceniu.

Przed przedstawieniem argumentéw, ktore legty u podstaw takiego
rozstrzygniecia, Sad Najwyzszy wskazuje, ze art. 145 ust. 1 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r. Prawo upadiosciowe (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 794, dalej:
,P.U.”) nie stanowit przeszkody do podjecia zawieszonego postepowania z udziatem
syndyka. Przepis ten odnosi sie bowiem do przypadku, gdy przed ogtoszeniem
upadtosci nie zostato zakonczone prawomocnie postepowanie o wierzytelnosc,

ktéra podlega zgtoszeniu do masy upadtosci, wzglednie, gdy w wyniku kontroli
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kasacyjnej prawomocny wyrok dotyczacy takiej wierzytelnosci zostat uchylony, a
sprawa przekazana do ponownego rozpoznania. Woéwczas art. 145 ust. 1 p.u.
stosuje sad, ktéremu sprawa zostata przekazana przez Sad Najwyzszy do
ponownego rozpoznania (wyroki SN: z 19 czerwca 2008 r., V CSK 433/07; z 6
sierpnia 2014 r.; postanowienie SN z 10 lipca 2020 r., V CSK 219/20).

Postepowanie kasacyjne wszczete na skutek skargi upadtego lub syndyka w
sprawie, w ktorej doszto do prawomocnego zasgdzenia wierzytelnosci podlegajgce;j
zgtoszeniu do masy upadtosci, nie stanowi tymczasem postepowania o te
wierzytelno$¢, lecz jego przedmiotem jest rozstrzygniecie co do prawidtowosci
prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji odnoszgcego sie do tej
wierzytelnosci (postanowienie SN z 15 listopada 2019 r., V CSK 310/19). Zwraca
sie rowniez uwage, ze dysponowanie przez wierzyciela prawomocnym wyrokiem
zasgdzajgcym roszczenie ma istotny wptyw na ksztatt listy wierzytelnosci,
réwnoczesnie istotnie ograniczajgc uprawnienia dtuznika (upadtego). Wierzytelnosc
stwierdzong prawomocnym wyrokiem sedzia-komisarz umiesci na liscie
wierzytelnosci, bedgc zwigzany tre$cig zapadiego orzeczenia. Upadty moze co
prawda kwestionowa¢ umieszczenie okreslonej wierzytelnosci na liscie, jednakze w
odniesieniu do wierzytelnosci stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem sgdu,
jego sprzeciw moze by¢ oparty tylko na zdarzeniach powstatych po zamknieciu
rozprawy w sprawie, w ktorej orzeczenie zostato wydane (art. 258 ust. 2 p.u.).
Przyjecie pogladu, ze podjecie postepowania kasacyjnego bytoby mozliwe dopiero
po wyczerpaniu trybu zart. 145 ust. 1 p.u. definitywnie zamykatoby zatem
upadtemu Sciezke postepowania kasacyjnego, a trudno przyjac, by taka byta wola
ustawodawcy. Wszak ustawodawca dagzyt jedynie do wykluczenia réwnolegtego
toczenia sie dwoch lub  wiecej postepowan rozpoznawczych dotyczgcych
wierzytelnosci podlegajgcych zaspokojeniu z masy upadtosci (postanowienie SN z
31 pazdziernika 2023 r., | CSK 2890/23).

Podjecie niniejszego postepowania z udziatem syndyka masy upadtosci

Bank S.A. w W. byto zatem dopuszczalne.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a zarazem

kwalifikowanym pismem procesowym o $cisle okreslonej przez ustawe tresci.
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Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad
drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania kornczacych postepowanie w

sprawie.

Poza spetnianiem ogdlnych wymagan dla pisma procesowego, skarga
kasacyjna powinna réwniez zawiera¢ prawidtowo sformutowane elementy
konstrukcyjne okreslone w art. 3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c. Jednym z tych elementow jest
wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany. Braki w zakresie elementéw konstrukcyjnych skargi,
a wiec réwniez w zakresie jej wnioskow, skutkujg odrzuceniem skargi a limine bez
uprzedniego wezwania o usuniecie dostrzezonych brakéw (postanowienie SN
z 24 pazdziernika 2022 r., | CSK 3656/22). Wniosek taki wynika z poréwnania
tresciart. 3986§ 2k.p.c. in medio orazart. 398°§ 1k.p.c. Tylko drugi z
przywotanych przepisbw dopuszcza sanowanie okreslonych brakow skargi
kasacyjnej; nie dotyczy to jednak wymienionych elementéw konstrukcyjnych
okreslonych w art. 3984 § 1 pkt 1-3 k.p.c. (postanowienie SN z 24 czerwca 2022 r., |
CSK 2657/22).

Skarga kasacyjna nie zawiera prawidtowo sformutowanych wnioskoéw, co

skutkowato jej odrzuceniem.

Jako wniosek gtéwny pozwany sformutowat wniosek o ,uwzglednienie skargi
kasacyjnej i 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie o0 oddaleniu

powodztwa w catosci”.

Nalezy jednak zauwazyé, ze na etapie postepowania kasacyjnego Sad
Najwyzszy nie rozpoznaje ponownie sprawy, lecz jedynie dokonuje oceny
prawidtowosci zastosowania norm prawnych przez sad drugiej instancji. Z tej
przyczyny do kompetencji Sgdu Najwyzszego nie nalezy zmiana zaskarzanych
orzeczen. W przypadku gdy podstawa naruszenia prawa materialnego jest
oczywiscie uzasadniona, a skargi kasacyjnej nie oparto takze na podstawie
naruszenia przepiséw postepowania lub podstawa ta okazata sie nieuzasadniona,
Sad Najwyzszy moze jedynie uchyli¢ zaskarzony wyrok i orzec co do istoty sprawy

(art. 398% k.p.c.). Oznacza to, ze ewentualne orzeczenie co do istoty sprawy
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zawsze musi byC poprzedzone uchyleniem zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie SN z 19 pazdziernika 2022 r., | CSK 2703/22).

Pozwany, w ramach wniosku o orzeczenie przez Sad Najwyzszy co do istoty
sprawy, nie wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia ze wskazaniem zakresu
tego uchylenia lecz wytgcznie o zmiane orzeczenia. Tego rodzaju wniosek nie ma
jednak podstawy w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego. Wobec
wystgpienia do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o dziatanie nieprzewidziane w jego

kompetencjach, skarga podlegata odrzuceniu.

Wadliwie zostat réwniez sformutowany wniosek ewentualny. W tym
kontekscie nalezy zauwazyé, ze bezwzglednie wymagane jest, by zakres
zaskarzenia i wniosek o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byly ze sobg
Scisle skorelowane a brak takiej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi kasacyjnej
(postanowienie SN z 14 grudnia 2022 r., | CSK 2432/22). Rozbiezno$¢ miedzy
wskazanym w skardze kasacyjnej zakresem zaskarzenia orzeczenia, od ktérego
zostata ona wniesiona, a Zzagdaniem skargi ab initio wyklucza mozliwosé
merytorycznego rozpoznania wniesionego sSrodka zaskarzenia przez Sad
Najwyzszy. Nie jest bowiem mozliwe sprecyzowanie zakresu kontroli kasacyjnej
oczekiwanego przez skarzgcego (postanowienie SN z 8 grudnia 2023 r., | CSK
5475/22).

W przypadku skargi wniesionej przez pozwanego mamy do czynienia z tego
rodzaju rozbieznoscig. Pozwany pierwotnie zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji
w catoéci, jednak pismem z 6 wrzesnia 2023 r. cofngt skarge co do punktu Il tego
wyroku, nie zmieniajgc jednak wniosku skargi. W konsekwencji, zakresem
zaskarzenia zostata ostatecznie objeta cze$¢ wyroku Sadu Il instancji, lecz
pozwany, mimo czesciowego cofniecia skargi, w dalszym ciggu wnosit o uchylenie

zaskarzonego wyroku w catosci.

Okolicznos$¢ ta rowniez uzasadniata odrzucenie skargi z uwagi niespetnienie
wymogu konstrukcyjnego skargi polegajgcego na prawidlowym sformutowaniu
wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu

zgdanego uchylenia i zmiany.
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Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., orzekt jak
w sentencji. Jednoczesnie w niniejszej sprawie brak byto podstaw do uwzglednienia
wniosku powoda o zasgdzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym. Wniosek ten, zgtoszony w odpowiedzi na skarge,
zostat powigzany z wnioskiem o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania,
ewentualnie z wnioskiem o jej oddalenie. Takie rozstrzygniecie w
sprawie nie zapadto, a podzieli¢ nalezy prezentowany w orzecznictwie poglad, ze
nie ma podstaw do przyznania kosztow postepowania kasacyjnego stronie, ktéra
w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek o przyznanie tych kosztéw tgczy ze
wskazanymi przez siebie - innymi - rozstrzygnieciami. Petnomocnik powoda nie
wnidst 0 odrzucenie skargi kasacyjnej, a takie rozstrzygniecie zapadto w niniejszej
sprawie (postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 563/01; z 8 sierpnia
2012 r., Il CSK 112/12; z 14 kwietnia 2023 r., | CSK 3486/22).

[M. O]

[at]



