Sygn. akt | CSK 473/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powddztwa A. sp.zo0.0. w O.

przeciwko Krajowemu Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa

0 zobowigzanie do dokonania czynnosci oraz ustalenia istnienia prawa,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 lipca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym — ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporéow precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzgcy powinien wskazaé, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.

i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powodka A. Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w O.
wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 lipca
2018 r.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty
na przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Wedlug powddki
istnienie potrzeba wykfadni art. 4 ust. 7 i 8 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r.
0 zmianie ustawy o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa
oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 233, poz. 1382) wywotujgcych
powazne watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie. Ponadto w skardze
podniesiono, iz w sprawie wystepujg istotne zagadnienia zwigzane z trescig tych
przepisow sprowadzajgce sie do pytan, czy naktadajg one na KOWR obowigzek
przeniesienia witasnosci nieruchomosci pozostatych po wytgczeniu 30% gruntéw
z dzierzawy a po stronie dzierzawcy stanowig podstawe roszczenia o przeniesienie

wiasnosci tej nieruchomosci.

Jak zostato przyjete w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli skarzacy
powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jakg jest
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, powinien wykazac¢, ze

wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni



badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw,
ktore nalezy przytoczyC, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., lll SK 43/11, nie publ.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
[l CSK 600/13, nie publ.).

W zwigzku z tym trzeba mie¢ na wzgledzie, iz do wyktadni art. 4 ust. 7
wymienionej ustawy, ktora ma takze przesadzajgce znaczenie dla oceny
sformutowanego przez powddke Zzgdania przeniesienia wilasnosci nieruchomosci
znaczenia, odniost sie juz Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 pazdziernika 2017 r.,
w sprawie Ill CZP 45/17 (OSNC 2018, nr 5, poz. 48) a podtrzymat je w wyroku
z dnia 15 lutego 2019 r. w sprawie Il CSK 700/17, (nie publ.). Podzielit je tez Sad
Apelacyjny w (...) w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2019 r., V ACa (...), (nie publ.).
Przytoczone przez skarzgca orzeczenia, poza wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z
dnia 12 marca 2018 r. (sygn. akt VIl GC 42/16), zostaty wydane przed podjeciem
uchwaty przez Sad Najwyzszy. Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, iz wyktadnia

tego przepisu nadal wywotuje watpliwosci i rozbiezno$ci w orzecznictwie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
Z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczy¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazaé, ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko
dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.; z dnia
14 grudnia 2004 r., 1ll CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., 1ll CZ 47/06,
nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).



W przytoczonej wyzej uchwale i wyroku Sad Najwyzszy rozstrzygnat
jednolicie przedstawione zagadnienia w sposob pozwalajgcy na ocene roszczenia

zgtoszonego w przedmiotowej sprawie.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1, 2 k.p.c. ani brana pod rozwage
z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

aj



