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POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku G. F.

z udziatem A. K. (poprzednio B.)

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym 8 marca 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 4 marca 2021 r., sygn. akt Il Ca 2666/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego
w Krakowie) na rzecz radcy prawnego B. W. kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt. powiekszong o nalezny podatek od
towarow i ustug z tytulu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej uczestniczce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3. zasgdza od uczestniczki na rzecz wnioskodawczyni koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 5400 (pie¢ tysiecy

czterysta) zt.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 31 lipca 2019 r. Sad Rejonowy w Wieliczce (1) ustalit, ze
przedmiotem wspotwiasnosci wnioskodawczyni G. F. i uczestniczki A. B. (obecnie
po zmianie nazwiska: K.) jest: a) nieruchomos¢ potozona w G., sktadajgca sie z

dziatki ewidencyjnej nr [...] o powierzchni [...] objeta ksiegg wieczystg nr [...] i b)
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nieruchomo$¢ potozona w G. sktadajgca sie z dziatki ewidencyjnej nr 67/18 o
powierzchni [...] objeta ksiegg wieczystg nr [...], (2) ustalit, ze wartos¢ tych
nieruchomosci wynosi 451 000 zi., (3) ustalit wartos¢ naktaddéw poniesionych na
nieruchomosci wspolne przez wnioskodawczynie na kwote 47 761 zi., zas przez
uczestniczke na kwote 37 478 =z, (4) dokonat zniesienia wspotwtasnosci
nieruchomos$ci w ten sposob, ze przyznat je na wylgczng witasnosc
wnioskodawczyni G. F., (5) zasadzit od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki
sptate w kwocie 112 750 zt. ptathg w dwéch ratach, (6) na zabezpieczenie sptaty
ustanowit na nieruchomosci opisanej w pkt 1b na rzecz uczestniczki hipoteke
przymusowg do kwoty 112 750 zt., (7) nakazat uczestniczce, aby w terminie 6
miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia oprdznita i wydata wnioskodawczyni
zajmowane przez nig pomieszczenia w budynku na nieruchomosci opisanej w pkt
1., (8) zasadzit od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki kwote 16 169 zt. z tytutu
rozliczenia naktadéw na nieruchomos¢ wspodlng, oddalajgc wnioski o rozliczenie
naktadow w pozostatej czesci, (9) =zasadzit od uczestniczki na rzecz
whnioskodawczyni kwote 694,69 zt. z tytutu rozliczenia optat zwigzanych z
korzystaniem z nieruchomosci wspdlnej, oddalajgc wniosek o rozliczenie optat w
pozostatej czesci, w pkt. 10) — 12) orzekt o wynagrodzeniu petnomocnika

uczestniczki z urzedu i kosztach postepowania.

Po rozpoznaniu apelacji uczestniczki, Sgd Okregowy w Krakowie
postanowieniem z 4 marca 2021 r. (I) zmienit zaskarzone postanowienie w ten
sposob, ze a) punktowi 4 nadat brzmienie: ,dokonaé zniesienia wspotwtasnosci
nieruchomosci szczegotowo opisanych w pkt 1. postanowienia w ten sposéb, ze
zarzgdzi¢ ich sprzedaz stosownie do przepisow kodeksu postepowania cywilnego,
przyznajgc wnioskodawczyni 3/4 czesci a uczestniczce 1/4 czesci kwoty uzyskanej
ze sprzedazy nieruchomosci®, b) uchylit punkty 5 — 7, ¢) punktom 8-12 nadat
oznaczenia odpowiednio 5-9. Sgd Okregowy oddalajgc apelacje uczestniczki
w pozostatym zakresie (punkt 1lI) oraz orzekt w pkt IlI-V o wynagrodzeniu
petnomocnika uczestniczki z urzedu i kosztach postepowania odwotawczego.
Uczestniczka wniosta skarge kasacyjng opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynach kasacyjnych objetych art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsagdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyze;j
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Istotne zagadnienie prawne przedstawione we wniosku dotyczy kwestii, czy
art. 384 k.p.c. okreslajgcy zakaz reformationis in peius, ma - na mocy odestania
zart. 13 § 2 k.p.c. - zastosowanie w sprawie 0 zniesienie wspotwiasnosci i czy
wyklucza zmiane postanowienia sgdu pierwszej instancji co do istoty sprawy na
niekorzys¢ uczestniczki, ktéra wniosta apelacje, w sytuacji, w ktérej jedyng
przyczyng zmiany zaskarzonego postanowienia jest zmiana stanowiska

procesowego przez innego uczestnika postepowania, ktéry nie wnidst apelacji.

W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych nalezy
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju
prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowac¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy;

przedstawi¢ pogtebiony wywod prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
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wykaza¢ zasadnos¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu

prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy.

Skarzgca nie sprostata wyzej przedstawionym wymaganiom. Nalezy bowiem
przypomnie¢, ze problem stosowania 384 k.p.c. i wyrazonego w nim zakazu
reformationis in peius w postepowaniu nieprocesowym w tak zwanych sprawach
dziatowych, zostat wyjasniony w licznych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego,
w ktoérych wskazujgc na niepodzielnos¢ orzeczen w sprawach dziatowych (w tym
w sprawach o zniesienie wspotwiasnosci), podkreslat, ze zasada wyrazona w art.
384 k.p.c. nie obowigzuje wtedy, gdy przedmiot zaskarzenia jest integralnie
zwigzany z inng czescig lub catoscig zaskarzonego orzeczenia (zob. uchwaty z 11
marca 1977 r., lll CZP 7/77 OSNCP 1977, Nr 11, poz. 205 i z 6 sierpnia 1996 r.,
[l CZP 88/96, OSNC 1996, Nr 11, poz. 151; postanowienia z 17 wrzesnia 1999 r.,
| CKN 379/98, OSNC 2000, Nr 3, poz. 59; z 28 marca 2003 r., IV CKN 1961/00;
z 27 czerwca 2003 r., IV CKN 291/01; z 29 stycznia 2008 r., IV CSK 432/07 oraz
z 19 listopada 2014 r., [l CSK 208/14). Stanowi to konsekwencje zasady oficjalnosci
postepowania nieprocesowego, w ktorym sad nie jest zwigzany, z wyjgtkami
przewidzianymi w ustawie, wnioskami wnioskodawcy oraz uczestnikéw
postepowania, a takze konsekwencje niepodzielnego charakteru postanowienia
0 zniesieniu wspotwtasnosci. Whniesienie przez jednego z uczestnikow lub kilkoro
znich apelacji od postanowienia o0 zniesieniu wspotwiasnosci powoduje
konieczno$¢ rozpoznania przez sad drugiej instancji catosci sprawy, w zakresie
w jakim poszczegolne rozstrzygniecia zawarte w postanowieniu sg od siebie
zalezne i wzajemnie uwarunkowane. W toku rozpoznania sprawy sad drugiej
instancji moze znies¢ wspétwlasnos$é rzeczy w inny sposoéb, niz to uczynit sgd
pierwszej instancji, a takze w odmienny sposob uksztattowa¢ nalezne doptaty
i sptaty (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 28 marca 2003 r.,
IVCKN 1961/00 i z 5 marca 2008 r., V CSK 447/07). Z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia wynika, ze Sad Okregowy uwzglednit przedstawione
wyzej poglady. Uznat, ze skoro zgtoszone w apelacji zarzuty dotyczyty samej istoty
dziatu, zas uczestniczka nie godzita sie z przyjetym przez Sgd Rejonowy sposobem

wyjScia z wezta wspotwlasnosci, zaszta koniecznoS¢ wszechstronnego
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i ponownego rozwazenia przestanek okreslonych w art. 211 i 212 k.c., bez
zwigzania wnioskami apelacji. Orzekajgc o zmianie sposobu zniesienia
wspotwtasnosci przedmiotowych nieruchomosci, Sgd Okregowy miat przy tym na
wzgledzie zmiane stanowiska wnioskodawczyni, ktéra w toku postepowania
apelacyjnego oswiadczyta, ze nie wnosi o0 przyznanie jej wtasnosci nieruchomosci,
nie jest w stanie ponies¢ kosztow prac adaptacyjnych, wnosi o sprzedaz licytacyjng
nieruchomosci. W tym zakresie przypomnie¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze w postepowaniu o0 zniesienie
wspotwtasnosci sgd nie moze przyznac rzeczy uczestnikowi postepowania bez jego
zgody (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 4 listopada 1998 r., 1| CKN 347/98,
OSNC 1999, nr 6, poz. 108 oraz z 8 sierpnia 2003 r., V CK 174/02).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
powotata sie takze na przestanke z art. 389° § 1 pkt 2 k.p.c. wskazujgc, ze istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow na gruncie art. 211 k.c. w kontekscie pytania, czy analiza zgodnosci
podziatu ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem rzeczy moze obejmowac

ryzyko konfliktu miedzy aktualnymi wspotwiascicielami nieruchomosci.

Powotanie przyczyny kasacyjnej przewidzianej w art. 389° § 1 pkt 2 k.p.c.
naktada na skarzgcych obowigzek wskazania przepiséw prawa, ktérych wykfadnia
budzi, ich zdaniem, powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie, szczegdtowego opisania, na czym polegajg powziete przez nich
watpliwosci interpretacyjne o powaznym charakter, a takze wykazania, ze
dokonanie wyktadni przez Sad Najwyzszy jest niezbedne do rozstrzygniecia
skargi; wymagane jest ponadto przedstawienie orzeczen sgddéw, w ktorych
dokonano réznej wyktadni tych samych przepiséw, prowadzacej do wydania
réznych rozstrzygnie¢ w podobnych stanach faktycznych (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK 11/08 oraz z dnia 12 grudnia
2008 r., Il PK 220/08).

Skarzgca nie spetnita przedstawionych wymagan. Z uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wynika, ze skarzgca domaga sie rozstrzygniecia

W niniejszej sprawie przez Sad Najwyzszy watpliwosci, czy i w jakim zakresie
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konflikt miedzy wspotwtascicielami moze stanowi¢ negatywng przestanke podziatu
fizycznego rzeczy. W nowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
wystepujgcy miedzy wspotwtascicielami konflikt nie stanowi - w Swietle 211 i 212
k.c. - bezwzglednej negatywnej przestanki dla dokonania zniesienia wspotwitasnosci
przez podziat fizyczny rzeczy. Spoteczno-gospodarcze przeznaczenie rzeczy,
o jakim mowa w art. 211 k.c. nie moze bowiem by¢ utozsamiane ze stosunkami
osobistymi miedzy wspodtwitascicielami, ani ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa wiasnosci (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 4 pazdziernika 2002 r., [l CKN 1283/00, OSNC 2003, Nr 12, poz. 170; z 13
stycznia 2012 r., | CSK 358/11 oraz z 4 marca 2015 r., IV CSK 407/14). Czynnik ten
moze i powinien by¢ jednak rozwazany w aspekcie zgodnosci podziatu rzeczy ze
spoteczno-gospodarczym jej przeznaczeniem i faktu, ze z powodu powaznego
skonfliktowania wspotwtascicieli, rzecz nie bedzie mogta by¢é po podziale
wykorzystywana w sposob odpowiadajgcy jej przeznaczeniu. Uwzglednienie
catoksztattu okolicznosci faktycznych wystepujgcych w konkretnym przypadku,
moze uzasadnia¢ odstgpienie przez sgd od jej fizycznego podziatu na rzecz
przyznania rzeczy jednemu ze wspotwtascicieli, z obowigzkiem sptaty na rzecz
drugiego wspotwtasciciela lub przyjgé sposob zniesienia wspotwtasnosci rzeczy
przez jej sprzedaz (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 19 pazdziernika 2011
r., I CSK 50/11 oraz z 12 maja 2016 r., | CSK 426/15). Z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia wynika, ze Sgd Okregowy dokonujgc oceny prawnej
na gruncie art. 211 k.c. uwzglednit przedstawione stanowisko, opierajgc sie na
ocenie zgromadzonych w sprawie dowoddéw oraz poczynionych ustaleniach
faktycznych, ktére to kwestie usuwajg sie spod kontroli sgdu kasacyjnego (art.
398 § 2 k.p.c.). Sgd Okregowy miat przy tym na wzgledzie, ze podziat domu
jednorodzinnego poprzez wydzielenie dwoch odrebnych lokali mieszkalnych,
wymagajgce nakfadow finansowych, przy istniejgcym pomiedzy uczestniczkami
sporze, bytby zarzewiem kolejnych konfliktow w zakresie zarzadu i korzystania z
czesci wspolnych nieruchomosci. Uwzglednit takze brak mozliwosci spfaty i brak
mozliwosci sfinansowania przez uczestniczke prac adaptacyjnych pozwalajgcych
na podziat fizyczny jednorodzinnego dotychczas budynku na dwa odrebne lokale.

Nie ma zatem uzasadnionych podstaw do przyjecia, ze skarzgca wykazata
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potrzebe odniesienia sie przez Sad Najwyzszy do =zagadnien prawnych

przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej skarzgcej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym
orzeczono na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2022 r. poz. 1166 ) oraz § 16 ust. 4 pkt 2 w zw.
z§11 pkt 6 w zw. z § 8 pkt 6 oraz § 4 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r. poz. 68). O kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz wnioskodawczyni, reprezentowanej przez adwokata
z urzedu, ktéry wnidst w terminie odpowiedZz na skarge kasacyjng uczestniczki,
orzeczono na podstawie art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art. 39821
i 391 § 1 kip.c. oraz § 16 ust4 punkt 2 w zw. z § 11 pkt 6 w zw.
Z 8 ust.7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r.,poz. 18, dalej:
,rozp.”). Koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
stronie wygrywajgcej sprawe podlegajg bowiem zasgdzeniu od przeciwnika
procesowego na rzecz tej strony (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 1 marca
1989 r., Il CZP 12/89, nie publ.). Nie ma podstaw do powiekszenia tego
wynagrodzenia o podatek od towaréw i ustug, gdy koszty te ponosi strona
przegrywajaca, a nie Skarb Panstwa (§ 2 i § 4 ust. 3 rozp). Stosownie do art.
122 § 1 k.p.c., petnomocnik ustanowiony z urzedu ma prawo, z wylgczeniem
reprezentowanej przez niego strony, Sciggngé sume nalezng mu tytutem
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw z kosztéw zasgdzonych na rzecz tej strony od jej
przegrywajgcego przeciwnika; Skarb Panstwa pokrywa je dopiero po wykazaniu
przez petnomocnika z urzedu bezskutecznosci ich egzekucji od zobowigzanego ( §
6 rozp.).
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