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POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Marcin tochowski

w sprawie z powodztwa T. L.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej "J." w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 grudnia 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od T. L. na rzecz Wspéblnoty Mieszkaniowej "J." w W.
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z 20
grudnia 2018 r., zaskarzajgc ten wyrok w zakresie, w jakim apelacja powoda
zostata oddalona oraz co do rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow postepowania.
Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku i rozstrzygniecie co do istoty sprawy oraz

orzeczenie o kosztach postepowania.



W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powdd podniodst, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz Sad Apelacyjny
btednie uznat, iz powdd, bedacy cztonkiem pozwanej wspolnoty mieszkaniowej, nie
ma interesu prawnego w ustaleniu nieistnienia zaskarzonych uchwat, pomimo
ze w okresie ich obowigzywania wptywaty one na obowigzki powoda. Skarzacy
wskazat rowniez na istniejgca, jego zdaniem, w pozwanej wspolnocie niepewnos¢
co do obowigzujgcego stanu prawnego oraz nieodniesienie sie przez Sad
Apelacyjny lub nazbyt lakoniczne odniesienie sie do wiekszosci podniesionych

przez powoda w apelacji twierdzen i zarzutéw.

W odpowiedzi na skarge pozwany wnidést o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie oddalenie skargi kasacyjnej w catosci. Nadto,
pozwany wniost o zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Jesli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje na oczywistg
zasadnosC¢ skargi, to w jego uzasadnieniu powinny sie znalez¢ odpowiednie
wywody potwierdzajgce te okolicznos¢. Skarga jest bowiem oczywiscie
uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadio wskutek oczywistego
naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno by¢é rozumiane jako
widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (zob. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r.,
| PKN 15/01 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01). Innymi stowy, jezeli
skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnosc skargi, to powinien zawrze¢ w niej
wywod prawny, z ktorego ta oczywista zasadnosc bedzie wynikata. Ma to by¢ przy
tym zasadnosc¢ fatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Skarzacy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Po pierwsze,

skarzgcy w tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie



zawart stosownego wywodu dotyczgcego istnienia po jego stronie interesu
prawnego, bedgcego materialnoprawng przestankg powoddztwa o ustalenie (art. 189
k.p.c.). Skoro, zdaniem skarzgcego, ten interes istnieje, to obowigzkiem autora
skargi byto wyjasnienie, na czym ten interes prawny polega. Po drugie, nie sposéb
zgodzi¢ sie ze skarzgcym, jakoby Sad Apelacyjny zaniechat odniesienia sie lub zbyt
lakoniczne sie odniost do podniesionych przez powoda twierdzen i zarzutow.
W tym zakresie skarzgcy nie precyzuje, jakie, w jego ocenie, zarzuty nie zostaty
przez Sad Apelacyjny rozpoznane, a jakie zostaty rozpoznane w sposob
nieprawidtowy. Nie przekonuje niejednoznaczne i ogolnikowe stwierdzenie,
ze ,Mimo mnogosci zarzutéw, w tym zarzutow wyjatkowej wagi i zasadniczego
znaczenia dla niniejszej sprawy, Sad Apelacyjny catkowicie pomijajgc wiekszos¢
Z nich odniost sie zaledwie do kilku i to w sposéb wyjatkowo ogolny, wybidrczy i
nieadekwatny do faktycznego wptywu tresdci zaskarzonych uchwat na sytuacje
powoda we wspolnocie”. Sad Najwyzszy przypomina, ze wynikajgcy z art. 387 § 1
k.p.c. (obecnie art. 387 § 2! k.p.c.) obowigzek sgdu drugiej instancji nie oznacza
koniecznosci osobnego omdéwienia przez sagd w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu podniesionego w apelacji, wystarczajgce jest bowiem odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutow i wnioskédw w sposob wskazujgcy na to,
ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (por. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego
z 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z 13 wrzesnia
2017 r., | PK 264/16; z 30 wrzes$nia 2016 r., | CSK 623/15; z 15 wrzesnia 2016 r.,
| CSK 659/15).

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zgodnie z art. 98 § 1 3 k.p.c. w zw.
art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (tj. Dz.U. 2018, poz. 265) zasadzit od powoda na rzecz

pozwanego kwote 240 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.
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