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POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Jacek Grela (sprawozdawca)
SSN Marcin Krajewski

w sprawie z wniosku U. F.

przy uczestnictwie A. P. i J. K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 grudnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki A. P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt | Ca (...),

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od uczestniczki A. P. na rzecz wnioskodawczyni U.
F. i uczestniczki J. K. kwoty po 360 (trzysta szescdziesiat) ztotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 lipca 2016 r. Sad Rejonowy w S. w sprawie z wniosku
U. F. z udziatem A. P. i J. K. o stwierdzenie nabycia spadku orzekt, Ze spadek po S.
K., zmartym 30 marca 2014 r. w L., ostatnio stale zamieszkatym w L., na podstawie
testamentu z 29 marca 2014 r. nabyta cérka A. P. w catosci, z poleceniem na rzecz

wdowy J. K..

Postanowieniem z 10 maja 2018 r. Sad Okregowy w T. zmienit
postanowienie Sgdu Rejonowego w ten sposob, ze stwierdzit, iz spadek po S. K. na
podstawie ustawy nabyty: zona J. K. oraz corki U. F. i A. P. w 1/3 cze$ci kazda z

nich.

Sady meriti ustality, ze spadkodawca S. K. zmart 30 marca 2014 r. w L.. Byt
dwukrotnie zonaty. Pierwszg zong spadkodawcy byta H. K., z ktorg rozwiodt sie w
1988 r. Jego drugg zong byta uczestniczka J. K.. Zwigzek matzenski z uczestniczkg
zawart 1 kwietnia 1989 r. Miat dwie corki: wnioskodawczynie U. F. i uczestniczke A.
P.. Wnioskodawczyni nie jest jego biologicznym dzieckiem (jest cérkg H. K., ktorg
uznat spadkodawca). Uczestniczka A. P. jest biologicznym dzieckiem spadkodawcy
I H. K.. Z matzenstwa z J. K. nie miat zadnych dzieci. S. K. nie miat innych dzieci,

pozamatzenskich ani przysposobionych.

Spadkodawca formalnie nie rozwiodt sie z uczestniczkg J. K., lecz od 1993 r.
nie zamieszkiwali wspolnie i w zasadzie nie utrzymywali kontaktu. Spadkodawca

mieszkat samotnie w L., gdzie prowadzit piekarnie Z..

Spadkodawca od wielu lat naduzywat alkoholu. W trakcie swojego zycia
utrzymywat kontakt z cérkami, ale zadnej nie faworyzowat. S. K. pomdgt obu
corkom w wybudowaniu ich doméw. Wnioskodawczyni sporadycznie odwiedzata
ojca. Czestszy kontakt utrzymywata z nim uczestniczka A. P., odwiedzajgc go kilka
razy w tygodniu. Uczestniczka w czasie tych wizyt pomagata ojcu w domowych

sprawach, przygotowywata mu positki i zapewniata towarzystwo.

Spadkodawca zmagat sie z wieloma schorzeniami. Cierpiat na nadcisnienie
tetnicze, blok lewej odnogi peczka Hisa, zapalenie btony sluzowej zotgdka, usunieto

mu rowniez polip w jelicie grubym, zas w 2006 r. doznat krwotoku



podpajeczynoéwkowego.

W styczniu 2014 r. S. K. przebywat w sanatorium w K.. W trakcie tego pobytu
dwukrotnie udzielano mu pomocy szpitalnej. W dnach 18 i 20 stycznia 2014 r. trafit
na oddziat szpitalny w zwigzku ze wzrostem cisnienia tetniczego. Rozpoznano
wtedy u niego blok lewej odnogi peczka przedsionkowo - komorowego Hisa,
nieokreslony, zaburzenia psychiczne i zaburzenia zachowania spowodowane
uzyciem alkoholu, chorobe nadci$nieniowg z zajeciem serca bez (zastoinowej)

niewydolnosci serca, nastepstwa zawatu mozgu.

Po powrocie z sanatorium spadkodawca powrdcit do aktywnosci zyciowe;.
Ponownie sam prowadzit piekarnie. W tym okresie czesto jednak Zle sie czut i

skarzyt na béle serca.

W dniu 28 marca 2014 r. S. K. czut sie Zle. W nocy z 28 na 29 marca zszedt
nagle z czesci mieszkalnej budynku na dot do piekarni. Gdy wszedt do zaktadu byt
blady i caty sie trzgst. Zakomunikowat obecnym, ze z uwagi na to, iz Zle sie czuje i
moze nie zdgzy¢ udaé sie do notariusza, chciatby im przekaza¢ swojg ostatnig
wole. To méwigc, przekazat im, iz chce aby na wypadek jego $mierci, caty jego
majatek otrzymata jego cérka A. P.. Jednoczesnie przekazat swiadkom jego
ostatniej woli, by jego zona J. K. dostata od niego pienigdze w kwocie jednego
ztotego. Swojg decyzje w tym zakresie uzasadnit tym, iz z zong bardzo krétko
tworzyli udany zwigzek matzenski i ze obecnie nic go juz z nig nie fgczy. Po
wyrazeniu swojej woli, mowigc swiadkom, ze Zle sie czuje, powrocit do swojego

mieszkania.

W dniu 30 marca 2014 r. S. K. zmart. Bezposrednig przyczyng zgonu byta
ostra niewydolnosc¢ krgzenia z przyczyn chorobowych/sercowych. W chwili zgonu

znajdowat sie w stanie po uzyciu alkoholu, poziom alkoholu wynidst 3,05%.

Po smierci spadkodawcy prowadzenie piekarni przejeta uczestniczka A. P.,

ktéra zorganizowata takze jego pogrzeb.

W dniu 28 lipca 2014 r. swiadkowie ostatniej woli S. K., tj. S. G., P. S. i
Wiestaw Szabat, spisali jej tres¢ oraz okolicznosci, w jakich zostata im przekazana.
Pisemng tres¢ testamentu sporzadzit S. G. w obecnosci ww. osob oraz uczestniczki
A P.



Sad Okregowy, uznajgc, ze opinie biegtych dopuszczone przed Sgdem
pierwszej instancji sg sprzeczne oraz brak jest dostatecznych ustalen co do
okolicznosci wynikajgcych z tresci art. 952 k.c., dopuscit dowod z opinii

uzupetniajgcej biegtych: kardiologa, psychologa i psychiatry.

Biegty kardiolog ustalit, Ze schorzenia odnotowane w dostepnej dokumentacii
medycznej spadkodawcy nie wskazywaty na wysoce prawdopodobng mozliwosc
jego zgonu w najblizszym czasie. W przypadku schorzen kardiologicznych istnieje
ryzyko wystgpienia nagtych zdarzen, stad mozliwo$¢ obawy nagtej Smierci
u pacjentdw chorujgcych na serce, mimo braku obiektywnych dowodéw
wskazujgcych na wysokie prawdopodobienstwo takiego zdarzenia. Spadkodawca

mogt kierowac sie nieuzasadniong obawag rychtej Smierci.

Biegte z zakresu psychologii i psychiatrii w konkluzjach swojej opinii zawarty
ustalenie, ze zarébwno w potencjalnym stanie trzezwosci, czy tez nietrzezwosci S.
K. w nocy z 28 na 29 marca 2014 r., sporzadzajgc w formie ustnej testament, nie
miat obawy rychtej smierci. Biegte wskazaty, ze: nie bylo u zmartego choroby o
charakterze nieuleczalnym, miat on wiedze i Swiadomos¢ co do swojego stanu
zdrowia, byt aktywny zawodowo, funkcjonowat samodzielnie, nie byt w podesztym
wieku (64 lata), problemy zdrowotne byly adekwatne do wieku, przy czym zmarty pit
duzo alkoholu - co wskazywato najprawdopodobniej na uzaleznienie. Wypowiedz w
nocy z 28 na 29 marca 2014 r. w obecnosci swiadkow nie swiadczyta o poczuciu
rychtej smierci, a co najwyzej o ztym samopoczuciu. W zwigzku z tg wypowiedzig
zmarty nie podjgt zadnych krokéw zwigzanych z pomocg medyczng, takich krokow
nie podjat tez zaden ze swiadkdw. Po wyrazeniu ostatniej woli zmarty wypowiedziat

stowa, z tresci ktoérych wynikato, ze jeszcze sie zobaczy ze swoimi pracownikami.

Sad drugiej instancji, odmiennie anizeli Sagd Rejonowy, przyjat, ze w nocy
Zz 28 na 29 marca 2014 r. S. K. nie sporzgdzit waznego testamentu w formie, jakg

przewiduje art. 952 k.c.

Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze biegli wykluczyli schorzenia lub choroby
zmartego, ktére w sposob obiektywny mogty bezposrednio zagrazac¢ jego zyciu.
Nie byto wiec obiektywnych przestanek ku temu, aby zmarty miat sie obawiaé

rychtej smierci, a ewentualne towarzyszgce mu subiektywne przekonanie nie



znajdowato zadnego oparcia w realiach dotyczgcych jego stanu zdrowia i jego
sytuacji osobistej. W ocenie Sgdu drugiej instancji nie byto rowniez subiektywnego
przekonania zmartego co do mozliwosci rychtego zgonu, o czym $wiadczg dalsze
okolicznosci dnia nastepnego, czyli petnego jego powrotu do codziennych

obowigzkow i nieskorzystanie w zadnej formie z pomocy medyczne;j.

Zdaniem Sgdu Okregowego nie zachodzity Zadne szczegolne okolicznosci,
ktore uniemozliwialy badz utrudnialy zachowanie zwyktej formy testamentu.
Spadkodawca miat mozliwo$¢ sporzgdzenia testamentu w formie pisemnej. W dniu
29 marca 2018 r. jego samopoczucie byto dobre, odwiedzajgcej go uczestniczce A.
P. nic nie méwit o tym, aby miat sie Zle czu¢, a takze nie wspominat nic o
wydarzeniach z poprzedniej nocy i o tym, ze ustanowit jg jedyng spadkobierczynia.
Takze inne osoby, ktdre widziaty go tego dnia, nie stwierdzity nic niepokojgcego w
jego zachowaniu, co mogtoby wskazywac¢ na zte samopoczucie. Spadkodawca
mogt zatem sporzadzic¢ testament wtasnoreczny, gdyz bez watpienia miat dostep do

narzedzi, ktére umozliwiaty mu pisemne wyrazenie ostatniej woli.

Powyzsze orzeczenie w catosci zaskarzyta skargg kasacyjng uczestniczka A.

P., zarzucajac:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 952 § 1 k.c. przez btedng

wyktadnie przestanki istnienia obawy rychtej Smierci;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 k.c. przez pominiecie faktu,
iz stwierdzenie nabycia spadku na rzecz uczestniczki A. P., dokonane przez Sad

pierwszej instancji, byto zgodne z zasadami wspotzycia spotecznego;

3. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj.: art. 231 k.p.c. w zw. z art.
391 k.p.c. i 13 § 2 k.p.c.,, gdyz sad z faktu, ze spadkodawca zmart wkrotce
po sporzgdzeniu testamentu ustnego, nie wyciggnat wniosku, iz w chwili
sporzgdzania testamentu istniata obiektywnie uzasadniona obawa jego

rychtej smierci;

4. naruszenie przepisébw prawa procesowego, tj.: art. 233 k.p.c. w zw.
z art. 391 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. przez naruszenie zasady swobodnej oceny
materiatlu dowodowego oraz nieuzasadniong ingerencje w dokonang przez Sad

pierwszej instancji ocene materiatu dowodowego i wyciggniete z niej wnioski;



5. naruszenie przepisow prawa procesowego, tj.: art. 227 k.p.c. w zw.
zart. 217 §1i2k.p.c.wzw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i art. 13 § 2
K.p.c. przez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii sporzgdzonej przez
biegtego psychologa i psychiatre posiadajgcych ,Certyfikat specjalisty psychoterapii
uzaleznien” z uwagi na nowg okolicznos¢ w sprawie, tj. chorobe alkoholowag
spadkodawcy, stwierdzong stanowczo przez biegtego psychologa i psychiatre

w opinii uzupetniajgcej z 15 marca 2018 r.;

6. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj.: art. 387 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., przez nieprawidtowe
i niepetne uzasadnienie zaskarzonego postanowienia, co skutkowato
ograniczeniem prawa strony do petnego odniesienia sie do wskazanego
orzeczenia, a co za tym idzie ograniczeniem mozliwosci kasatoryjnej kontroli

orzeczenia przez Sgd Najwyzszy.

We wnioskach uczestniczka domagata sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w T. lub uchylenia zaskarzonego postanowienia i orzeczenia co do

istoty sprawy przez oddalenie apelacji wnioskodawczyni i uczestniczki J. K..

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni i uczestniczka J. K.

wniosty o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skarga kasacyjna okazata sie nieuzasadniona.

Skarzgca zarzucita naruszenie przez Sad drugiej instancji zaréwno
przepisOw postepowania, jak i prawa materialnego. W pierwszej kolejnosci
zachodzita wobec tego potrzeba dokonania oceny zarzutéw formalnoprawnych,
poniewaz tylko w sytuacji braku ich zasadnosci powstawata mozliwos¢ kontroli

wiasciwego zastosowania bgdz prawidtowej wyktadni norm prawa materialnego.

Nieuzasadniony okazat sie zarzut naruszenia przepisdw prawa procesowego
w postaci art. 233 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. Zgodnie bowiem
z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace



ustalenia faktow lub oceny dowoddw. Z przepisem tym koreluje art. 3982 § 2 k.p.c.,
w mys| ktorego w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powofanie
nowych faktow i dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi

stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Z tych samych przyczyn nieuzasadniony okazat sie rowniez zarzut
naruszenia przepiséw prawa procesowego, tj.: art. 231 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c.
i art. 13 § 2 k.p.c. Domniemania faktyczne bowiem stuzg ustaleniu faktéw.
Wprawdzie nie stanowig srodkow dowodowych, a tzw. reguty dowodowe, ktore
czynig zbytecznos¢ dowodzenia, to jednak ich funkcja polega na gromadzeniu
materiatu procesowego niezbednego do poczynienia ustalen faktycznych. Instytucja
domniemania faktycznego sktada sie z trzech elementow: podstawy wnioskowania,
wniosku oraz przebiegu rozumowania przyjetego przez sad przy konstruowaniu
domniemania. W nauce prawa przyjmuje sie, ze cechg domnieman faktycznych jest
to, iz mogg zosta¢ obalone nie tylko wykazaniem dowodu przeciwnego, czyli
zaprzeczeniem wniosku tego domniemania, lecz takze przez podwazenie
zasadnosci rozumowania przyjetego przez sad przy konstruowaniu domniemania.

Oczywiscie mozna tez zniweczy¢ samg podstawe domniemania.

W rezultacie, przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego mogtaby byc¢
taka sytuacja, gdyby Sad drugiej instancji, stosujgcy regute dowodowg w postaci
domniemania faktycznego, naruszytby jej konstrukcje. W przeciwnym razie, a wiec
gdy zarzut kasacyjny wskazuje na niezastosowanie przez Sad domniemania
faktycznego, w istocie zmierza on do weryfikacji poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, co jest niedopuszczalne w kontek$cie normy zawartej w art. art. 3983
§ 3 k.p.c.

Nalezy zauwazy¢, ze Sad drugiej instancji, widzac niedoskonatosci
postepowania dowodowego przeprowadzonego przed Sagdem Rejonowym,
W szczegolnosci wynikajgce ze sprzecznosci sporzgdzonych opinii, podjat decyzje
o kontynuowaniu postepowania dowodowego. Stad dopuscit dowdd
z uzupetniajgcej opinii biegtych: kardiologa W. L., psychologa M. C. i psychiatry K.
S.. Sad Okregowy dokonat oceny nowo zebranego materiatu dowodowego i na jego

podstawie poczynit dodatkowe ustalenia faktyczne. Wnioskowany przez skarzgcg



kolejny dowod z opinii biegtych w istocie zmierzat do uzyskania potwierdzenia
swoich racji, w sytuacji, gdy nie znalazlty one wsparcia w dotychczas zebranym
materiale dowodowym. Tymczasem trafnie wskazuje sie w judykaturze, ze jezeli
opinia biegtego jest tak kategoryczna i tak przekonujgca, ze sad okreslong
okolicznos¢ uznaje za wyjasniong, to nie ma obowigzku dopuszczania dowodu z
dalszej opinii biegtych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 listopada 1974 r., Il CR
638/74, niepubl.). W innym miejscu trafnie zwrécono uwage, ze dowdd z opinii
biegtego, jak i instytutu ma szczegdlny charakter, a mianowicie korzysta sie z niego
w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych. Do dowodow tych nie moga
wiec mie¢ zastosowania wszystkie zasady o prowadzeniu dowodow, a w
szczegolnosci art. 217 § 1 k.p.c. W konsekwencji nie mozna przyjgé, ze sad
obowigzany jest dopusci¢ dowdd z kolejnych biegtych czy tez z opinii instytutu w
kazdym wypadku, gdy opinia ztozona jest niekorzystna dla strony. W Swietle art.
286 k.p.c. sgd ma obowigzek dopuszczenia dowodu z dalszych biegtych lub z opinii
instytutu, gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec wéwczas gdy opinia ztozona juz do
sprawy zawiera istotne braki, wzglednie tez nie wyjasnia istotnych okolicznosci (por.
wyrok Sagdu Najwyzszego z 15 lutego 1974 r., Il CR 817/73, niepubl.). W literaturze
przedmiotu podkresla sie, ze odmienne stanowisko oznaczatoby przyjecie, ze
nalezy przeprowadzi¢ dowdd z wszelkich mozliwych biegtych, by sie upewnié¢, czy
niektérzy z nich nie byliby takiego zdania, jak strona. Tymczasem, potrzeba
powotania innego biegtego powinna wynika¢ z okolicznosci sprawy, a nie z samego
niezadowolenia strony z dotychczas ztozonej opinii (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 4 sierpnia 1999 r., | PKN 20/99, OSNP 2000, nr 22, poz. 807).

W konsekwenciji zarzut naruszenia przepisow prawa procesowego w postaci
art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 391 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. rowniez okazat sie chybiony.

Btedny byt takze zarzut naruszenia przez Sad odwotawczy art. 387 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i 13 § 2 k.p.c. Ugruntowane jest
w judykaturze stanowisko, ze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. (w brzmieniu
sprzed 7 listopada 2019 r.) tylko wyjatkowo moze wypetnia¢ podstawe kasacyjng
przewidziang w art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. Ma to miejsce woéwczas, gdy wskutek

uchybienia konkretnym wymaganiom stawianym tresci uzasadnienia wyroku



zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (por. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10, niepubl. i z 16 listopada 2011 r.,
V CSK 527/10, niepubl.), gdyz motywy orzeczenia nie pozwalajg na zorientowanie
sie w przyczynach natury faktycznej i prawnej, ktore legty u podstaw okreslonego
rozstrzygniecia (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 24 stycznia 2019 r.,
Il CSK 755/17, niepubl. oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 wrzesnia 2020 r.,
IV CSK 32/19, niepubl.).

Uzasadnienie zaskarzonego postanowienia pozwala na przesledzenie toku
rozumowania Sadu drugiej instancji i umozliwia merytoryczng kontrole zapadtego

rozstrzygniecia.

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania nalezy uznac, ze Sad ad quem
prawidtowo zebrat materiat dowodowy, wiasciwie go ocenit i na jago podstawie
dokonat niewadliwych ustalen faktycznych. Zaistniata zatem podstawa do analizy
i oceny podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutdbw naruszenia prawa

materialnego.

Zgodnie z art. 952 § 1 k.c., jezeli istnieje obawa rychtej Smierci spadkodawcy
albo jezeli wskutek szczegdlnych okolicznoéci zachowanie zwyktej formy
testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze oswiadczyé

ostatnig wole ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech swiadkow.

Jedng z przestanek umozliwiajgcych sporzgdzenie testamentu ustnego jest
istnienie ,obawy rychtej Smierci”. Pojecie to spotkato sie juz z wieloma

wypowiedziami zarbwno w orzecznictwie, jak i w literaturze przedmiotu.

Przyjmuje sie, ze obawa rychtej smierci spadkodawcy jest samodzielng
przestankg otwierajgcg mozliwos¢ skorzystania z formy ustnej. Spadkodawca moze
testowaC¢ w formie ustnej, gdy istnieje niebezpieczenstwo jego rychiej smierci,

uzasadniajgce jego obawe.

Aktualnie w wiekszosci wypowiedzi zwraca sie uwage, ze stan obawy rychtej
Smierci powinien spetnia¢, zaréwno przestanke obiektywng, jak i przestanke
subiektywng. W judykaturze podkresla sie, ze przekonanie spadkodawcy o rychiej
Smierci moze uzasadnia¢ kazda przyczyna (zly stan zdrowia, podeszly wiek,

znajdowanie sie w sytuacji zagrazajgcej bezposrednio zyciu), ktéra w Swietle
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aktualnej wiedzy i doswiadczenia zyciowego, przy uwzglednieniu indywidualnych
wiasciwosci organizmu spadkodawcy, moze byC przyczyng jego bliskiej smierci.
Nie mozna bowiem catkowicie pomijac "przeczucia smierci”, mimo ze nie mozna go
w petni racjonalnie wyjasni¢. Obawa rychtej Smierci zachodzi takze wowczas, jezeli
po sporzadzeniu testamentu okazato sie, ze okolicznosci uzasadniajgce
przekonanie spadkodawcy o jego bliskiej Smierci w rzeczywistosci nie zachodzity.
Obawa ta musi istnie¢ w chwili sporzgdzania testamentu (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 8 lutego 2006 r., I| CSK 128/05, niepubl.).

W nauce prawa podkresla sie, ze wedle stanowiska obiektywnego
(dominujgcego), konieczne jest, aby obawa rychtej Smierci spadkodawcy byta
uzasadniona rzeczywistymi zdarzeniami zagrazajgcymi spadkodawcy rychtg
Smiercig (np. ztym stanem zdrowia, podesztym wiekiem, znalezieniem sie
w sytuacji bezposredniego zagrozenia zyciu). Zatem stan zdrowia spadkodawcy
(lub okolicznosci, w ktérych sie znalazt) powinien, w $wietle wskazan wiedzy
medycznej lub doswiadczenia zyciowego, uzasadnia¢ przewidywanie co do jego
rychtej smierci. Nie wystarczy sam tylko podeszlty wiek spadkodawcy ani tez
utrzymujacy sie przez dtuzszy czas zly stan jego zdrowia w zwigzku z przewlektym
schorzeniem, lecz konieczne jest wystgpienie zdarzenia nagtego (np. wypadku
komunikacyjnego, kontuzji, pogorszenia stanu zdrowia z innej przyczyny), ktére
samoistnie lub w powigzaniu z wiekiem lub przewlektym schorzeniem spadkodawcy

moze byc¢ przyczyng jego rychtej Smierci.

Podkresla sie, ze analizie powinny byC poddane okolicznosci konkretnej
sprawy, przy uwzglednieniu indywidualnych wiasciwosci organizmu spadkodawcy
(np. stanu odpornosci oraz jego wieku). Nie mozna zatem z géry wykluczy¢ obawy
rychtej Smierci juz w momencie testowania, a jeszcze przed nagtym zatamaniem
i tak juz ciezkiego stanu zdrowia spadkodawcy. Smieré spadkodawcy w krétkim
czasie po sporzgdzeniu testamentu nie zawsze rozstrzyga o istnieniu obawy rychtej
Smierci w chwili testowania. Obawy tej nie wykluczy réwniez sam tylko fakt,
ze spadkodawca pozostawat jeszcze przez dtuzszy czas przy zyciu. Wystarczy, aby
obawa ta zachodzita w chwili sporzgdzenia testamentu. Dla spetnienia przestanki
Jstnienia obawy rychtej Smierci” wymagane jest, aby spadkodawca odczuwat

niepokdj co do swojej bliskiej smierci. W jego braku spadkodawca nie moze
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testowa¢ w formie ustnej, cho¢ sam fakt sporzgdzenia testamentu w tej formie juz
o istnieniu niepokoju zazwyczaj swiadczy. Kwestia ta wymaga kazdorazowej oceny
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 wrzesnia 2020 r., V CSK 531/18,
niepubl.).

Sad drugiej instancji ustalit, ze w Swietle zebranego materiatu dowodowego,
spadkodawca co najwyzej mogt by¢é subiektywnie przekonany w zakresie obawy
rychtej Smierci, choc€ i ten aspekt przestanki nie byt dla Sgdu przekonujgcy. Z opinii
biegtych sadowych jednoznacznie wynika, ze w okolicznosciach sprawy nie
wystepowata przestanka obiektywna. Oczywiscie w zakresie symptomow
medycznych tej przestanki mogli wypowiedzie€ sie tylko biegli specjalisci, poniewaz
ocena ta wymagata wiadomosci specjalnych. Jednakze pozamedyczne fakty, ktore
ustalit Sgd drugiej instancji rowniez Swiadczyly o nieistnieniu przestanki obawy
rychtej Smierci, nawet w rozumieniu subiektywnym. Otéz Sad ad quem wskazat,
ze $wiadczg o tym zdarzenia w dniu nastepnym, czyli petnego powrotu zmartego do
codziennych obowigzkdéw i nieskorzystanie przez niego z jakiejkolwiek formy
pomocy medycznej. Interwencji takiej nie podjeli ani $wiadkowie os$wiadczenia

ostatniej woli, ani skarzgca.

W rezultacie, chybiony okazat sie pierwszy z zarzutobw wymienionych
w petitum skargi kasacyjnej, tym bardziej, ze skarzgca dostrzegata naruszenie
prawa materialnego w postaci art. 952 § 1 k.c. w btednej wyktadni przestanki
istnienia obawy rychtej Smierci. Tymczasem, jak wykazano powyzej, Sad drugiej
instancji prawidtowo dokonat wyktadni normy zawartej w tym przepisie, a nastepnie

wiasciwie go zastosowat w Swietle poczynionych uprzednio ustalen faktycznych.

Ostatni z zarzutdow kasacyjnych wskazuje na naruszenie przez Sad
Okregowy prawa materialnego w postaci art. 5 k.c. przez pominiecie faktu,
iz stwierdzenie nabycia spadku na rzecz uczestniczki A. P., dokonane przez Sad

pierwszej instancji, byto zgodne z zasadami wspotzycia spotecznego.

Podniesiony zarzut juz z zatozenia byt chybiony. Zarzut naduzycia prawa
podmiotowego, jako instytucja prawa materialnego, stuzy bowiem ograniczeniu
badz wyeliminowaniu moznosci postepowania okreslonego podmiotu w sposéb

okreslony przez normy prawne. Innymi stowy podnoszgcy zarzut z art. 5 k.c.
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sprzeciwia sie korzystaniu z prawa podmiotowego przez podmiot, ktéremu prawo to
przystuguje. Zatem zarzutu tego nie mozna podnosi¢ wobec Sadu, a do takich

wnioskéw prowadzi lektura skargi kasacyjnej.

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku Sad ma $cisle zakreslone

granice kognicji. Zgodnie z art. 670 k.p.c.:

§ 1. Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobiercg. W szczegdlnosci
bada, czy spadkodawca pozostawit testament, oraz wzywa do ztozenia testamentu
osobe, co do ktérej bedzie uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje.

Jezeli testament zostanie ztozony, sad dokona jego otwarcia i ogtoszenia.

§ 2. Sad spadku ustala, czy w sktad spadku wchodzi przedsiebiorstwo w

spadku objete zarzgdem sukcesyjnym.

Sad bada wiec, czy w sprawie wystepuje spadkobranie na podstawie ustawy
badz testamentu, oraz czy nastgpito nabycie przedmiotu zapisu windykacyjnego
(art. 677 k.p.c.). Sad nie moze korygowacé swojej kognicji przez pryzmat klauzuli
generalnej zawartej w art. 5 k.c. Innymi stowy, jezeli Sad np. dojdzie do
przekonania, ze spadkobranie nastepuje na podstawie testamentu, to nie moze
uznaé¢ w oparciu o zasady wspétzycia spotecznego, ze bardziej wtasciwe bytoby
dziedziczenie ustawowe. Nie mozna pomijaé, ze rozstrzygniecie zawarte
w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku powinno w jak najszerszym
stopniu odzwierciedlaé okolicznosci sprawy (w tym ustawowe przestanki
dziedziczenia) oraz wole spadkodawcy w przypadku, gdy istnieje ,wazny”
testament, a interesy czy oczekiwania spadkobiercow nie majg tu Zzadnego

znaczenia.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng oraz na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. i art. 108 § 1 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. rozstrzygnagt o kosztach

postepowania kasacyjnego.
ke



