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POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Bgczyk

w sprawie z wniosku A. R.

przy uczestnictwie G. R. , Krajowej Szkoty [...]

w K. o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 czerwca 2017 r.,
na skutek skarg kasacyjnych wnioskodawczyni i uczestniczki G. R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 22 czerwca 2016 r., sygn. akt IV Ca (...),

1. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;
2. stwierdza, ze kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty

postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE



Whioskodawczyni A. R. ziozyta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 22 czerwca 2016 r., w ktérym oddalono jej apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 27 stycznia 2015 r. Oddalono takze
apelacje uczestniczki postepowania G. R.. Sad Rejonowy oddalit wniosek

wnioskodawczyni o zasiedzenie dziatki gruntu okreslonej we wniosku.

W skardze kasacyjnej uczestniczki postepowania G. R. podnoszono zarzut
naruszenia przepisow prawa materialnego. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, uczestniczka stwierdzita, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, bo wydane orzeczenie narusza art. 695 § 1 k.c. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 28 lipca 1990 r. w zw. z art. L ustawy - przepisy
wprowadzajgce kodeks cywilny. Skarzgca wnosita o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego

rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni A. R. podnoszono zarzuty
naruszenia prawa materialnego (pkt 1-4 skargi). W koncowej czesci skargi
w prawnej motywacji wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazywano na koniecznos¢ rozwazenia dwoch kwestii prawnych, okreslonych
w pkt 1, 2 (s. 8 skargi). Skarzgca wnosita o uchylenie zaskarzonego postanowienia

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, tresci skargi
kasacyjnej uczestniczki postepowania G. R. oraz zawartg w niej prawng motywacje
wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w
rozpoznawanej sprawie nie wystepuje przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarga kasacyjna nie jest

bowiem oczywiscie uzasadniona.

Sad Okregowy wtasciwie ustalit, ze w rozpoznawanej sprawie doszto do
przedtuzenia umowy dzierzawy pomiedzy Skarbem Panstwa a mezem
wnioskodawczyni A. R. ito zgodnie z postanowieniem art. 674 k.c. w zw. z art. 694

k.c. Uzywanie przedmiotu najmu (dzierzawy) przez najemce (dzierzawce) po



uptywie terminu oznaczonego w umowie albo w wypowiedzeniu, poczytuje sie
w razie watpliwosci jako przedtuzenie najmu (dzierzawy) na czas nieoznaczony
(art. 694 k.c.). Chodzi tu, oczywiscie, o przepisy iuris dispositivi. Jezeli sgdy meriti
ustality dalsze uzywanie przedmiotu dzierzawy przez dotychczasowego dzierzawce
i fakt zgody wydzierzawiajgcego, ujawniajgcej sie w jego zachowaniu, to wniosek
0 przedtuzeniu okresu trwania stosunku dzierzawy nalezy uzna¢ za uzasadniony
(s. 6-7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Co wiecej, w listopadzie 2002 r.
wydzierzawiajgcy ztozyt oswiadczenie o0 wypowiedzeniu umowy dzierzawy.
Stanowisko skarzgcej uczestniczki, wyrazone w prawnej motywacji wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania o wygasnieciu umowy najmu zawartej
w maju 1963 r. w 1979 r. nie znajduje sie potwierdzenia, w ustaleniach faktycznych,

dokonanych przez Sady meriti.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej uczestniczki - G. R. do rozpoznania.

W ocenie Sadu Najwyzszego, nie istniata takze potrzeba rozstrzygniecia
zagadnien prawnych przedstawionych w skardze kasacyjnej wnioskodawczyni
postepowania. Przepisy dotyczgce umowy najmu mogty mie¢ odpowiednie
zastosowanie do umowy dzierzawy, takze w zakresie postanowien dotyczgcych
przedtuzenia umowy dzierzawy. Jednoczesnie sam fakt przedtuzenia
konkludentnego umowy dzierzawy, jak wskazano wczesniej, wynika z ustalen

faktycznych dokonanych przez Sgdy meriti.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia do rozpoznania takze skargi kasacyjnej wnioskodawczyni A. R..

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 520 § 1 k.p.c.



