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POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.

przeciwko M. P.

o zapfate,

oraz z powodztwa wzajemnego M. P.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zaptate

na posiedzeniu niejawnym 8 marca 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powoda - pozwanego wzajemnego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 30 grudnia 2021 r., sygn. akt | AGa 137/18,

1. odrzuca skarge kasacyjna,

2. oddala wniosek M. P. o zasadzenie na jego rzecz od skarzgcego

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 18 grudnia 2017 r. Sgd Okregowy w Szczecinie zasadzit od
pozwanego (powoda wzajemnego) M. P. na rzecz powoda (pozwanego
wzajemnego) Bank S.A. w W. kwote 91261,93 frankéw szwajcarskich (dalej CHF) z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od 12 lutego 2016 r. (pkt I) oraz koszty
postepowania w kwocie 15 417 zt. (pkt Il), ponadto oddalit powdédztwo wzajemne M.
P. (pkt Ill) i orzekt o kosztach postepowania z pozwu wzajemnego. (pkt IV).
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Po rozpoznaniu apelacji pozwanego (powoda wzajemnego) M. P., Sad
Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z 30 grudnia 2021 r., w punkcie | zmienit
opisany wyzej wyrok Sgdu Okregowego w punktach | i Il w ten sposoéb, ze 1) oddalit
powodztwo gtowne (Banku) i 2) orzekt o kosztach postepowania
pierwszoinstancyjnego. W punkcie Il. swojego wyroku Sad Apelacyjny oddalit
apelacje pozwanego- powoda wzajemnego M. P. w pozostatej czesci oraz orzekt w

punkcie Il i IV o kosztach postepowania odwotawczego.

Powdd (pozwany wzajemny) Bank S.A. w W. wniost skarge kasacyjna,
zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 30 grudnia 2021 r. ,w
punkcie I. 1 i 2 oraz IlII”. Wniést ,0 uchylenie zaskarzonego wyroku” i przekazanie

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Art. 398* § 1 k.p.c. wymienia tak zwane elementy konstrukcyjne skargi
kasacyjnej- czesci sktadowe pisma procesowego wnoszonego przez skarzgcego,
sprawiajgce, ze pismo to stanowi skarge kasacyjna, polegajgce miedzy innymi na
oznaczeniu orzeczenia, od ktérego jest ona wnoszona, ze wskazaniem, czy jest
ono zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1 tego przepisu) a takze wniosek
o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany (pkt 3 tego przepisu). Ze wzgledu na wysoce sformalizowany
charakter skargi jako nadzwyczajnego s$rodka prawnego oraz obowigzek jej
sporzadzenia przez fachowych petnomocnikow procesowych, jakiekolwiek braki
w zakresie tych elementéw nie podlegajg naprawieniu w drodze postepowania

sanacyjnego, lecz powodujg odrzucenie skargi a limine.

W odniesieniu do wymagan, ktérym powinien odpowiada¢ wniosek
kasacyjny (art.398* § 1 pkt 3 k.p.c.), w orzecznictwie wskazano, ze skarga, w ktorej
strona nie sprecyzowata, w jakiej czesci zgda uchylenia lub uchylenia i zmiany
zaskarzonego orzeczenia podlega odrzuceniu, albowiem Sad Najwyzszy nie moze
ustala¢ zakresu swojej kognicji przy rozpoznawaniu skargi w drodze zabiegéw
interpretacyjnych (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2011 r.,
V CSK 272/10; z 15 czerwca 2016 r., Il CZ 43/16 oraz z 17 maja 2006 r.,
Il PZ 17/06, OSNP 2007, nr 9-10, poz. 136).
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W skardze Bank okreslit zakres zaskarzenia wyroku Sgdu Apelacyjnego
wskazujgc, ze zaskarza ten wyrok ,w punkcie |. 1 i 2 oraz llI"”", a zatem wypetnit
wymaganie konstrukcyjne zawarte w art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. Wniosek skargi
kasacyjnej nie zostat natomiast skonstruowany w sposob realizujgcy wymagania
konstrukcyjne objete art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c., albowiem skarzacy wniost
,0 uchylenie zaskarzonego wyroku”, nie precyzujgc w Zaden sposob
wnioskowanego zakresu zgdanej ingerencji Sgdu Najwyzszego w zaskarzone
orzeczenie, chocCby przez odestanie do jednoznacznie okreslonego zakresu
zaskarzenia (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16 pazdziernika 2015 r.,

| CZ 76/15 oraz 17 maja 2016 r., | PZ 5/16, OSNP 2017, Nr 12, poz. 162).

W tym stanie rzeczy, skarga podlegata odrzuceniu (art. 398% § 3 k.p.c.).
Zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek o zasgdzenie od powoda
(pozwanego wzajemnego) na rzecz pozwanego (powoda wzajemnego) kosztéw
postepowania kasacyjnego zostat oddalony, albowiem przeciwnik skargi domagat
sie wydania postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania lub jej oddalenia i z tymi jedynie Zgdaniami powigzat wniosek
0 zasagdzenie na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego. W sytuacji
odrzucenia skargi i braku wniosku o przyznanie kosztéw w takiej sytuacji nie byto
podstaw do ich zasgdzenia od skarzgcego; koszty sporzgdzenia i wniesienia
odpowiedzi na skarge nie mogg by¢ uznane za koszty celowej obrony w tym
przypadku, poniewaz wniosek o ich zasgdzenie zwigzany byt z innym oczekiwanym
przez przeciwnika skargi rozstrzygnieciem (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7 - 8, poz. 91; z 5 grudnia 2013
r., 1l SK 23/13 oraz z 18 grudnia 2012 r., Il CSK 397/12.).
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