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POSTANOWIENIE

30 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 30 pazdziernika 2023 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku M. P., J. P.,, M. P.1.i M. P.2.

z udziatem P. spotki akcyjnej w L.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na skutek skargi kasacyjnej P. spotki akcyjnej w L. oraz skargi kasacyjnej M. P., J.
P.iM.PA1.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z 24 |utego 2022 r., || Ca 344/20,

1. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do
rozpoznania;

2. zasadza od J. P., M. P. i M. P.1. na rzecz P. spoétki akcyjnej
w L. po 80 ziotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia J. P., M. P. i M. P.1, do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim postanowieniem z 24 lutego
2022 r. oddalit apelacje wnioskodawcéw J. P., M. P. i M. P.1. oraz uczestnika P.
spotki akcyjnej w L., wniesione od postanowienia Sgdu Rejonowego w Piotrkowie
Trybunalskim z 10 Ilutego 2020 r., ktérym ustanowiono na rzecz uczestnika

stuzebnos¢ przesylu za jednorazowym wynagrodzeniem w kwotach blizej
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okreslonych w postanowieniu. Wnioskodawcy i uczestnik postepowania wniesli

skargi kasacyjne.

Whnioskodawcy w swojej skardze kasacyjnej wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadnili potrzebg wyktadni art. 3052 k.c. budzgcego powazne
watpliwosci oraz wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.) w zakresie ustalenia sposobu wynagrodzenia i kryteriow jego

wysokosci.

Uczestnik w swojej skardze kasacyjnej powotat sie na wystgpienie w sprawie
istotnego  zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), zwigzanego
z ustaleniem sposobu obcigzenia stuzebno$cig przesylu nieruchomosci
I odpowiedniego wynagrodzenia za te stuzebno$¢ w sytuacji, gdy na
nieruchomos$ci znajdujg sie urzadzenia potozone wzgledem siebie w taki sposob,
ze wyznaczone w zwigzku z ustanowiong stuzebnoscig pasy eksploatacyjne
pokrywajg sie. Skarzgcy wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadnione
(art. 398° § 1 pkt 4 kp.c.), bowiem na rzecz wnioskodawcow zasgdzono
wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci obejmujgcej wiecej niz jedno
urzadzenie przesylowe, mimo, Zze znajdujg sie w tym samym pasie

eksploatacyjnym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik wniést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

wzglednie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Potrzebe wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga
wykazania, ze co do konkretnego przepisu prawnego brak jest jednolitej lub
utrwalonej judykatury, zwlaszcza judykatury Sadu Najwyzszego, albo tez przyjeta
i dominujgca wykfadnia jest oczywiscie btedna lub kontrowersyjna. Ze wzgledu na
publiczne cele jakie ma do spetnienia rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy skargi
kasacyjnej, skarzgcy powinien wykazac¢ celowos¢ dokonania wyktadni przepisu ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (zob. postanowienie SN z 19 pazdziernika
2012 r., lll SK 15/12).
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Skarga kasacyjna wnioskodawcoéw powyzszych wymogow nie spetnia. Sgd
Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie na temat zasad okreslania wynagrodzenia
za obcigzenie nieruchomosci stuzebnoscig przesytu. Przyjmuje sie, ze art. 3052 § 1
i 2 k.c. nie okresla szczegdtowych kryteribw, wedtug ktorych nalezy ustalic
odpowiednie wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci przesytu, co oznacza, ze
ustawodawca pozostawit sgdowi swobode w tym zakresie wymagajacy
indywidualizacji ocen stosownie do stanu faktycznego i ogdlnych regut porzadku
prawnego (zob. uchwaty SN z: 8 wrzesnia 2011 r., Il CZP 43/11; z 11 grudnia
2015 r., Il CZP 88/15; postanowienia SN z 27 lutego 2013 r., IV CSK 440/12; z 12
pazdziernika 2017 r., IV CSK 724/16). Tak okreslone wynagrodzenie nalezne
wtasdcicielowi nieruchomosci obcigzonej powinno by¢ ustalone w wysokosci
,odpowiedniej” z uwzglednieniem wspétkorzystania z nieruchomosci obcigzonej
I obnizenie jej wartosci na skutek posadowienia na niej urzadzen przesytowych.
Okoliczno$ci te muszg by¢ oceniane indywidualnie w kazdej sprawie,
z uwzglednieniem zakresu, charakteru i trwato$ci obcigzenia, jego ucigzliwosci,
stopnia ograniczenia korzystania z nieruchomosci przez wiasciciela, wptywu na
wartos¢ nieruchomosci, jak tez, czy urzadzenia przesytowe stuzg takze
zaspokojeniu potrzeb wiasciciela nieruchomosci obcigzonej. Sgd ma przy tym
swobode jurysdykcyjng w zakresie wyboru zasad, wedtug ktorych ustali wysokosc
wynagrodzenia w ramach ustalonego stanu faktycznego (zob. postanowienia SN:
z 5 kwietnia 2012 r., Il CSK 401/11; z 18 kwietnia 2012 r., V CSK 190/11; z 27
lutego 2013 r., IV CSK 440/12; z 20 wrze$nia 2012 r., IV CSK 56/12).

Zwréci¢ uwage nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
zaréwno, ze wynagrodzenie powinno by¢ jednorazowe (zob. postanowienia: z 16
listopada 2021 r., Il CSKP 141/21; z 22 marca 2019 r., IV CSK 430/17, i z 15 maja
2020 r., IV CSK 469/19), jak i ze moze mie¢ ono charakter Swiadczenia
okresowego, jezeli donioste dla jego okreslenia okolicznosci sprawy wskazujg, ze
taki sposob jego ustalenia jest wiasciwy (zob. postanowienie SN z 29 pazdziernika
2021 r., I CSKP 113/21). Uznanie, ze swiadczenie to ma charakter okresowy,
w kazdym przypadku podyktowane jest okolicznosciami sprawy, co moze
uzasadnia¢ np. przewidywana mozliwoS¢ usuniecia z nieruchomosci urzgdzen

przesytowych w mozliwej do przewidzenia perspektywie czasowe;.
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Sformutowany przez wnioskodawcéw problem prawny sprowadza sie
w istocie do rozstrzygniecia w oparciu o ustalony w sprawie stan faktyczny, czy
wystgpity przestanki uzasadniajgce zasgdzenie wynagrodzenia okresowego, a nie
jednorazowego. Sad drugiej instancji przekonujgco wyjasnit przyczyny zasadzenia
wynagrodzenia jednorazowego, ktore jest dla wnioskodawcéw bezpieczniejsze
I chroni ich przed realnym spadkiem sity nabywczej pienigdza. Przedstawiony
przez skarzgcych problem sprowadza sie zatem do pytania o trafnos¢ stanowiska
Sgdu Okregowego w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy oraz
polemikg z tym stanowiskiem. Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata jako
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego
przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci orzecznictwa oraz prawidiowej
wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczeh wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy

w kolejnej instancji sgdowe.

Skarga kasacyjna uczestnika rowniez nie zawiera argumentéw,
Swiadczgcych o0 spefnieniu przestanek uzasadniajgcych przyjecie jej do
rozpoznania. Istotnym zagadnieniem prawnym (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajagcym 2z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02,
i z5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Konieczne jest przytoczenie argumentow
prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktdérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu

wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
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merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia SN z 23
sierpnia 2007 r., | UK 134/07, i z 9 lutego 2011 r., Il SK 41/10).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne powyzszych wymogéw
nie spetnia. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej uczestniczki do
rozpoznania nie zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie
odmiennych ocen przedstawionego problemu oraz na to, ze przepisy odnoszgce
sie do tych kwestii — ktorych nota bene skarzgca nawet nie wskazata — nie
doczekaty sie jednolitej wyktadni i sg interpretowane rozbieznie w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych. Przedstawiony przez skarzgcg
kilkuzdaniowy wywdd ogranicza sie do wskazania, ze sformutowane zagadnienie
.l]ak sie wydaje nie byto przedmiotem szerszych rozwazan orzecznictwa”, bez
jednoczesnego wskazania dorobku judykatury oraz pogladéw zaprezentowanych w
nauce prawa. Nie jest natomiast rolg Sgdu Najwyzszego domyslanie sie lub
poszukiwanie okolicznoéci, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (zob. postanowienia SN z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, i z 14
grudnia 2004 r., Il CZ 142/04).

Powofanie sie przez skarzgcego na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wymaga wykazania, Ze dla przecietnego prawnika
z samej jej tresci — bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan — w sposob
jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie z
uwagi na kwalifikowany charakter naruszenia przepiséw prawa, a zaskarzone
orzeczenie jest oczywiscie nieprawidtowe (zob. postanowienie SN z 15 lipca
2015 r., IV CSK 17/15). Skarzacy powinien zatem wykaza¢, ze popetnione przy
wydaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty
charakter kwalifikowany i nie podlegaly r6znym ocenom (zob. postanowienia SN:
z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, i z 10
kwietnia 2018 r., | CSK 730/17). Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego (zob. postanowienie SN z 28 stycznia
2022 r., | CSK 947/22).
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Zwréci¢ uwage nalezy rowniez, ze jednoczesne powotanie sie we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na wystepujgce w sprawie
watpliwosci, wynikajgce z wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego, czy
potrzeby wykfadni przepisow prawa co do zasady eliminujgc mozliwos¢ uznania, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na kwalifikowany charakter
naruszenia tych samych przepisow prawa. Tak sformutowane przestanki
uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wzajemnie sie
wykluczajg, poniewaz zaktadajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zarowno z uwagi na interes publiczny (pkt 1), jak i prywatny skarzgcego (pkt 4).
Trudno sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej wyrok jest oczywiscie wadliwy,
a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna watpliwos¢ prawna, dotyczgca
stosowania tych samych przepiséw, ze wymaga interwenciji i rozstrzygniecia przez
Sad Najwyzszego. Skarzgcy przedmiotem istotnego zagadnienia prawnego objat
sposob ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu
znajdujgcych sie na nieruchomosci réznych urzadzen, ktérych przebieg powoduje,
ze ustalone pasy ich eksploatacji sie pokrywajg. Z tego samego powodu
skutkujgcego obowigzkiem zaptaty podwdjnego wynagrodzenia uzasadnit

przyczyne kasacyjng z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przekonuje, ze zastosowanie powotanych w skardze przepisow prawa, byto
oczywiscie btedne lub doprowadzito do nieprawidtowego rozstrzygniecia, oraz ze
Sad drugiej instancji naruszyt prawo procesowe i materialne w sposob, ktéry
przektada sie na koniecznos¢ uchylenia lub zmiany zaskarzonego orzeczenia.
Ustalone przez Sgdy meriti wynagrodzenie za ustanowiong stuzebnos¢ przesytu
uwzglednia rodzaj ograniczen wnioskodawcow ich prawa wilasnosci,
z uwzglednieniem wiekszego nasilenia (natezenia) ograniczen, spowodowanych
posadowieniem na niej wiecej niz jednej linii przesytowej, czego nie zmienia fakt, ze

pokrywajg sie pasy eksploatacyjne dla réznych linii przesytowych.

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc réwniez
okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).
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O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 2
wzw.zart. 98§ 1i1*wzw. zart. 99 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz § 5 pkt 3 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst jednolity Dz. U.
z 2018 r. poz. 265).

[wr]

[ms]



