Sygn. akt | CSK 468/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powoédztwa Banku [...]w W.

przeciwko K. N,. o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od K.N. na rzecz Banku
[...] w w. kwote 5400 zt
(pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 27 lutego 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanej K. N. od wyroku Sgdu Okregowego w W. w sprawie z powodztwa Banku

[...] w W. 0 zaptate oraz orzekt o kosztach procesu.



2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta pozwana,
wskazujgc na naruszenie art. 95 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe
w zw. z art. 253 zd. 2 k.p.c. i art. 252 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 233 § 2 k.p.c.,
art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c., art. 65, art. 5w zw. z art. 6 ust 1 i 2, art. 78 ust. 1
ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, art. 58 § 1 k.c. w zw.
z art. 37 k.r.o.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania,
ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek

do czterech ma wiec zapewnié, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania



ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji
czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢é przyjeta do
rozpoznania, w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym
regulacjom sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

4. Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotata przestanki z art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Wskazata, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne dotyczgce tego, czy w przypadku
niewaznosci jednostronnej czynnosci prawnej polegajgcej na ustanowieniu hipoteki
przez dtuznika bez zgody jego matzonka, matzonek ten moze w procesie
wytoczonym przeciwko niemu o zapfate jako dtuznikowi rzeczowemu powotywac
sie na te niewaznos$¢ jako przestanke zwalniajgcg go od odpowiedzialnosci.
Istnieje rowniez potrzeba dokonania wykfadni przepiséw prawa wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow dotyczgcych ciezaru dowodu w zakresie
wysokosci dochodzonej przez bank na podstawie wyciggu z jego ksigg
wierzytelnosci, w sytuacji zakwestionowania przez drugg strone jego prawdziwosci.
Skarga kasacyjna jest tez oczywiscie zasadna, poniewaz zaskarzonym wyrokiem
zostat utrzymany w mocy wyrok zasadzajgcy od pozwanej na rzecz powoda
pomimo tego, ze powdd nie przedstawit, poza zakwestionowanym wyciggiem z jego

ksiag, jakiegokolwiek dowodu na wysokos¢ dochodzonej wierzytelnosci.

5. W pierwszej kolejnosci wskazaé trzeba, ze réwnoczesne powotanie sie
na powyzsze przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwala
dostrzec tkwigcg w skardze sprzecznos¢ argumentacyjng. Wystepowanie
przestanki w postaci oczywistej zasadnosci skargi jest bowiem zasadniczo
wytgczone, gdy skarzacy powotuje sie jednoczesnie na potrzebe wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w judykaturze. Oczywista zasadnosé¢ skargi zachodzi wtedy,

gdy w konkretnej sprawie doszto do ewidentnego | razgcego nharuszenia



przepisow prawa materialnego lub procesowego, o takim za$ stopniu wadliwosci
orzeczenia nie mozna mowic¢, gdy zastosowane w sprawie przepisy prawa
wywotujg rzeczywiste, wymagajgce wyktadni ze strony Sagdu Najwyzszego,

watpliwosci interpretacyjne lub rozbieznosci w orzecznictwie.

6. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na przestanke istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c.) polega na sformutowaniu tego zagadnienia i przedstawieniu
wyczerpujgcej argumentacji jurydycznej wskazujgcej, ze zagadnienie takie
w sprawie wystepuje, jest nowe, dotychczas w orzecznictwie nierozstrzygniete
ibedzie mialo znaczenie precedensowe przy rozstrzyganiu  spraw
podobnych (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002/1//11; postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002/12/151). Powotujgc sie z kolei na przestanke z art. 3982 § 1
pkt 2 k.p.c. skarzgca powinna wykazac¢, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa,
ktérych tresC i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie Ilub, Zze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej wyktadni,
podania, na czym polegajg watpliwosci zwigzane zjego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji Swiadczacej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwykltych watpliwosci, ktore wigzg sie
z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdéw okreslone rozbieznosci, skarzgca
powinna je przedstawié, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 maja 2016 r.,
V CSK 692/15, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 listopada 2015 r.,
[l CSK 269/15, niepubl.).

Natomiast przestanka oczywistej zasadnosci (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie
zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka w szczegodlnosci istnieje wtedy,
gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy, lub
gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia albo
podniesione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnosS¢ wniesionego Srodka zaskarzenia.



Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy,
czy przeprowadzenia dtuzszych badan Ilub dociekan. Zarzucane uchybienia
muszg by¢é zatem kwalifikowane i dostrzegalne w sposéb oczywisty dla
przecietnego prawnika, a ciezar wykazania, ze majg one taki charakter spoczywa
na skarzgcym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 grudnia 2000 r., V CKN
1780/00, OSNC 2001/3/52).

7. Skarzgca nie sprostata powyzszym wymaganiom. Argumentacja zawarta
w skardze dotyczgca przestanek okreslonych w art. art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.
koncertuje sie na kwestii ciezaru dowodu w zakresie wysoko$ci wierzytelnosci
dochodzonej przez bank na podstawie wyciggu z jego ksigg. Skarzgca podaje,
ze powdd nie przedstawit, poza wyciggiem z jego wiasnych ksigg, jakiegokolwiek
dowodu na wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, a pozwana kwestionowata
prawdziwos¢ tego wyciggu. Twierdzenia te opierajg sie jednak jedynie na wiasne;j
ocenie rozstrzygniecia przez skarzgcg. Sad drugiej instancji, odnoszgc sie
do przedstawionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 245 k.p.c., wskazat,
iz Sgd Okregowy opart sie na innych poza wyciggiem z ksigg bankowych
dokumentach bankowych zwigzanych z umowg kredytowg, aneksach oraz jej
wypowiedzeniu, bez przypisywania im waloru dokumentéw urzedowych.
Uznat, wedlug ogdlnej reguty dowodowej i na podstawie art. 233 k.p.c.,
ze dokumenty te byly dostateczne do ustalenia wierzytelnosci dochodzonej
pozwem. Pozwana nie zgtosita zadnych wnioskéw dowodowych na podwazenie
wyliczen stanowigcych podstawe pozwu, ani nie zakwestionowata skutecznie,
kiedy zostata wezwana do zaptaty, badz Zze umowa ustanowienia hipoteki
przewidywata odrebne wypowiedzenie wierzytelnosci hipotecznej wobec
dtuznika rzeczowego. Pozwana pomija te ustalenia, przez co nie mozna uznac,

ze skutecznie wykazata wskazane przestanki przyjecia skargi do rozpoznania.

Skarzgca nie wykazata réwniez przestanki, o ktérej mowa w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. Formutujgc uzasadnienie wystepowania tej przestanki podata,
ze w zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny stwierdzit, ze powdd jest chroniony
rekojmig wiary publicznej ksigg wieczystych, a fakt obcigzenia hipotekg
nieruchomos$ci przez meza pozwanej bez wymaganej przez prawo jej zgody,

pozwana mogtaby podwaza¢ wytgcznie w procesie o uzgodnienie tresci ksiegi



wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci z rzeczywistym stanem prawnym.
Skarzgca ograniczyta sie jednak jedynie do zasygnalizowania przedstawionego
problemu i nie podata zadnej argumentacji umozliwiajgcej stwierdzenie, ze kwestia
ta stanowi istotne zagadnienie prawne. Pozwala to na przyjecie, ze pozwanej
nie chodzi o wykazanie przestanki z art. art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. a jedynie

0 podanie zaskarzonego orzeczenia kontroli kasacyjne;.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

8. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego znajduje
uzasadnienie w art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c. w zw. z § 2
pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.



