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POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z wniosku J. K.

z udziatem A. D.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym 12 kwietnia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w Toruniu

z 29 grudnia 2021 r., sygn. akt VIII Ca 506/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

A. D. — uczestnik postepowania z wniosku J. K. o podziat majgtku
wspolnego — wywiddt skarge kasacyjng od postanowienia Sagdu
Okregowego w Toruniu z 29 grudnia 2021 r.,, zmieniajgcego

postanowienie Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu z 2 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.).

Skarzgcy powotat sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi, ktérg

uzasadnit naruszeniem art. 45 § 1 k.r.o. poprzez jego btedng wyktadnie i uznanie,
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ze w ramach rozliczen naktadow z majgtku wspolnego na majatek osobisty winien
zostaC rozliczony wzrost wartosci przedsiebiorstwa A. D. w trakcie trwania
wspolnosci majgtkowej matzenskiej. W opinii skarzgcego Sad dopuscit sie takze
istotnego naruszenia przepiséw postepowania, tj. art. 2352 § 1 pkt. 5 k.p.c. w zw.
art. 13 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie wnioskow dowodowych, zgtoszonych na
etapie postepowania apelacyjnego, tj. dowodu z opinii innego zespotu biegtych, jak
rébwniez naruszenia art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez
niedopuszczenie dowodu z opinii biegtego, celem ustalenia wartosci
przedsiebiorstwa A. D. na dzien zawarcia zwigzku matzenskiego przez uczestnikow

postepowania.

Tak uzasadniony wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
mogt odnies¢ oczekiwanego skutku. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu
Najwyzszego, przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy
rzut oka, tj. bez Kkoniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
Z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistos¢, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
I CSK 152/20; z 13 maja 2021, IlI USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

Argumentacja skarzgcego stanowi niedopuszczalng na mocy art. 3982 § 3
k.p.c. polemike z ustaleniami stanu faktycznego. Przede wszystkim wywdd zostat
oparty na nieznajdujgcej oparcia w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
hipotezie, ze Sad wyliczyt warto$¢ przedsiebiorstwa uczestnika w sposéb dowolny

i nieadekwatny. Tymczasem jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad
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wyjasnit szczegotowo, z jakich przyczyn i dla jakich celéow bierze pod uwage
wartosci przedsiebiorca z poszczegolnych lat. Ponadto, wycena Sadu wynikata
z przeprowadzonej w sprawie opinii biegtego. Przeprowadzenie zas kolejnej opinii
biegtego w tej samej sprawie powinno by¢ uzasadnione watpliwosciami Sgdu
niedajgcymi sie usungC po zapoznaniu sie z pierwszg opinig, ewentualnie po
przedstawieniu biegtemu dodatkowych pytan. Niezadowolenie jednej ze stron
trescia przeprowadzonej opinii nie jest wystarczajgcg przestankg do
przeprowadzenia kolejnego dowodu tego rodzaju. Zob. np. postanowienie SN
z 4 pazdziernika 2022 r., Il USK 128/22, w ktorym Sad Najwyzszy podkreslit, ze
dowdd z opinii biegtych ma szczegdlny charakter, gdyz korzysta sie z niego
w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.). Z tego
wzgledu nie majg do niego zastosowania wszystkie zasady dotyczgce
postepowania dowodowego, w tym art. 217 k.p.c. W Swietle bowiem art. 286 k.p.c.,
sgd ma obowigzek dopuszczenia dowodu z dodatkowej opinii tych samych lub
innych biegtych, gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec wowczas, gdy opinia ztozona
do sprawy zawiera istotne braki, sprzecznosci, wzglednie nie wyjasnia istotnych
okoliczno$ci. Nie mozna przyjg¢, iz sad zobowigzany jest dopusci¢c dowodd
Z kolejnych biegtych w kazdym przypadku, gdy ztoZzona opinia jest niekorzystna dla
strony. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze wnioski dowodowe uczestnika zostaty
zgtoszone w toku postepowania apelacyjnego, dotyczyty zas okolicznosci znanych
juz w chwili wszczecia postepowania. Stusznie zatem zostaty ocenione przez Sad

odwotawczy jako spdznione.

Z tej przyczyny Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. odmodwit przyjecia skargi do rozpoznania.
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