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POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa U. R.

przeciwko M. O.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 stycznia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa 505/15,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powddki o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje
spetnione, jesli skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel
wymagania przewidzianego w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety



jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany M. O. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart
na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c. Zdaniem skarzacego, w
sprawie istnieje istotne zagadnienie prawne dotyczgce mozliwosci ponoszenia
przez autora okreslonej wypowiedzi - ktory to autor dochowat nalezytej starannosci
w uniemozliwieniu identyfikacji osoby, ktorej dotyczy wypowiedz -
odpowiedzialnosci z tytutu naruszenia débr osobistych, w sytuacji, w ktorej
wypowiedz taka byfa jedynie oderwanym z kontekstu fragmentem szerszego i
zmontowanego materiatu reporterskiego (programu telewizyjnego), za$ mogta
zostac uznana za naruszajgcg dobra osobiste konkretnej osoby wytgcznie w wyniku
w petni niezaleznych od autora wypowiedzi dziatan autoréw programu, takich jak

montaz lub zestawienie ze sobg wypowiedzi oraz wizerunkow réznych osob.

Kolejng kwestig stanowigca istotne zagadnienie prawne jest wyktadnia art.
24 § 1 k.c. pod katem proporcjonalnosci zastosowanych srodkéw majgcych

stuzy¢ zneutralizowaniu naruszenia débr osobistych.

Poza tym, zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona albowiem Sad wadliwie rozpoznat apelacje pozwanego w zakresie

brakéw postepowania dowodowego na etapie pierwszej instanciji.

W zwigzku z przedstawionym wnioskiem o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania trzeba zwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, ze jezeli skarzgcy, jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawic
z przytoczeniem przepisOw prawa, na tle ktérych ono powstato oraz wskazacé
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
powinien wykazaé, ze jest to zagadnienie, ktdrego rozwigzanie jest istotne nie tylko

dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej



(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ;
z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, nie publ; z dnia 4 sierpnia 2006 r.,
[l CZ 47/06, nie publ; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparte
na potrzebie rozstrzygniecia zagadnienia prawnego nie spetnia tych wymagan.
Pierwsze ze wskazanych zagadnien, oparte na wtasnej interpretacji okreslonych
zdarzen - zwlaszcza w zakresie mozliwosci identyfikacji osoby ktore] dotyczyty
zarzucane pozwanemu wypowiedzi - nawigzuje do tak szczegolnych okolicznosci,
ze w istocie sprowadza sie pytania o rozstrzygniecie tylko rozpoznawanej sprawy.
Drugie pytanie ma otwarty charakter, a ocena, czy zostaty zastosowane
proporcjonalne $rodki zmierzajgce do usuniecia skutkdw naruszenia dobr
osobistych jednostki zalezy od konkretnych okolicznosci faktycznych sprawy.
Poniewaz skarzgcy powotuje sie rowniez na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej
trzeba mie¢ na wzgledzie, chodzi o takg sytuacje, kiedy zasadnos¢ Ilub
bezzasadnos¢ wynika juz z samej tresci pisma procesowego, jest widoczna dla
kazdego prawnika bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej. W wypadku
oczywistej zasadnosci konkretnego wniosku, bez doktadnego badania ioceny
przytoczonych argumentow jest jasne, ze wniosek powinien zosta¢ uwzgledniony.
Odnoszac powyzsze uwagi do kwestii oczywistej zasadnos¢ skargi kasacyjnej
nalezy stwierdzic¢, ze przedmiotowa ,0czywistos¢” zachodzi wéwczas, gdy z tresci
skargi, bez potrzeby jej gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan prawnych
wynika, ze przytoczone w niej podstawy uzasadniajg uwzglednienie skargi (tak np.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Ill CSK 216/07,
nie publ; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK
184/07, nie publ.). W judykaturze podkres$la sie tez, iz przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi

wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia:



Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 Nr 13, poz.
230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, nie publ., z dnia 11 kwietnia 2008 r., |
UK 46/08, nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.).

Skarzacy nie wykazat tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, zwtaszcza ze Sad drugiej instancji odniést sie do dokumentu z Policji,
znaczenia protokotow przestuchan swiadkéw oraz sformutowanych w apelacji
whnioskéw dowodowych w kontekscie wypowiedzi pozwanego, ktore miaty naruszacé

dobre imie powodki.

Majac powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Rozpoznajgc wniosek powddki o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego zawarty w piSmie procesowym ziozonym za zezwoleniem
przewodniczgcego udzielonym dnia 23 wrzesnia 2016 r., Sgd Najwyzszy wziat
pod uwage, ze zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie poglgdem, sformutowanym
w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 1998 r., Ill CKN 805/98
(OSNC 1999 nr 4, poz. 79) za ziozenie odpowiedzi na skarge kasacyjng
adwokatowi lub radcy prawnemu przystuguje wynagrodzenie jak za sporzgdzenie
i wniesienie skargi. Strona przeciwna moze wnie$¢ do sadu drugiej instancji
odpowiedz na skarge kasacyjng w terminie dwutygodniowym od doreczenia
jej skargi (art. 3987 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.). Nie stanowi odpowiedzi na skarge
tak nazwane pismo procesowe, wniesione po uptywie ustawowego terminu
do dokonania tej czynno$ci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 16 maja 2002 r.,
IV CKN 1071/00, OSNC 2003 nr 9, poz. 120, 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00, nie
publ., czy 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01, nie publ.; z dnia 14 lutego 2012 r. Il PK
139/11, nie publ.). W konsekwencji, nie wywotuje ono skutkéw w zakresie
zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi
na skarge kasacyjng (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%!
k.p.c.). Ze wskazanych przyczyn nie moze by¢ uwzgledniony wniosek powddki
0 zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, zawarty w wymienionym pismie

okreslonym jako odpowiedZz na skarge kasacyjng, ktére zostato wniesione



po skutecznym doreczeniu skargi kasacyjnej petnomocnikowi powoda w dniu

25 lipca 2016 r., tzn. po uptywie terminu do podjecia tej czynnosci procesowe;.



