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POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa D. S.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej [...] w W.

0 nakazanie, ustalenie i odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 marca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 listopada 2012 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa. Ze wzgledu na to, ze jest to etap postepowania poprzedzajgcy
merytoryczne rozpoznanie skargi przez Sad Najwyzszy art. 398° § 2 k.p.c.
naktada na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze kasacyjnej odrebnego
elementu, tj. wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wraz uzasadnieniem.
Skarzgca nie uzasadnita w sposob nalezyty wystgpienia w sprawie przestanki
skutkujgcej przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania w postaci ,oczywistej
zasadnosci”. Oczywiste naruszenie prawa nie mozna utozsamia¢ nawet z razgcym

jego naruszeniem.

Cho¢ skarzgca powofata sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), to nie wystepuje ta przestanka przyjecia jej

do rozpoznania.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy mowié wtedy,
gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdétowych rozwazan
wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg jej uwzglednienie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK
216/07, nie publ.) Innymi stowy przestanka ta wystepuje, gdy sprawie dopuszczono

sie takiego naruszenia prawa, ktére jest widoczne ,na pierwszy rzut oka” i nie



nasuwa watpliwosci (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia
2007 r., Il CSK 219/07, niepubl.).

Skarzgca przeoczyta, ze zgodnie z art. 3983 § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow
ioceny dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi  podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zatem o0 oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowa¢ na podstawie
zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Tymczasem szereg
argumentow powotywanych przez skarzgcg w uzasadnieniu skargi kasacyjnej
dotyczy sposobu dokonania przez Sgd ustalen faktycznych na podstawie materiatu

dowodowego zebranego w sprawie.

Nie mozna uznac, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z dwoch wzgledow,
po pierwsze powoddka nie ma cieptej wody dlatego ze odmoéwita zgody na
dokonanie wymiany w mieszkaniu rur jg doprowadzajgcych, po wtére wstrzymanie
w 2009 r. zatozenia kaloryferow nastgpito tylko do czasu uregulowania przez nig
zalegtosci z tytutu optat eksploatacyjnych. W swietle dokonanych ustalen powodka
w zaistniatej sytuacji moze uzyskac przytacze cieptej wody po wymianie rur na jej

koszt oraz wymiane kaloryferéw po uregulowaniu zalegtosci.

W tym stanie rzeczy zastosowanie przez Sgdy meriti w sprawie art. 488 § 2
k.c. nie stanowito naruszenia prawa w wyzej zasygnalizowanym znaczeniu.
Naruszenie art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ samodzielnego zrodta roszczenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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