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POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa D. M.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 pazdziernika 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 3 lutego 2022 r., sygn. akt | ACa 189/21,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej punktu
drugiego zaskarzonego wyroku w zakresie odnoszacym sie¢ do
oddalenia apelacji powoda;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatej czesci;

3. zasadza od Banku spoétka akcyjna w W. na rzecz D. M.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Pozwany Bank S.A. w W. wnidést skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z 3 lutego 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci,
wnoszgc O jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i

oddalenie powddztwa w catosci.



W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na istniejgcg potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, tj. art.
3851 § 1i2k.c. wzw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 w zw. z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 353 i 354
k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(tekst jedn. Dz.U. z 2021 r. poz. 2439 ze zm., dalej: ,pr.bank.”) w zw. z art. 58 § 1
k.c. oraz art. 3851 § 112w zw. z art. 58 § 3 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 pr.bank. w
zw. z art. 56 i 65 k.c.

Skarzacy powotat sie ponadto na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia
prawne zwigzane z wyktadnig art. 3851 § 1i2 w zw. z art. 56 w zw. z art. 358 § 2
k.c. oraz ewentualnie art. 69 ust. 3 ustawy pr.bank., art. 24 ustawy z dnia 29
sierpnia
1997 r. o Narodowym Banku Polskim (tekst. jedn z 2022 r. poz. 492), art. 41 ustawy
z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 282,
dalej: ,pr.weksl.”) sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie: Czy w Swietle
przepisow prawa krajowego mechanizm indeksacji winien by¢ traktowany jako
jedno postanowienie umowne, czy tez mozliwe jest wydzielenie w ramach tego
mechanizmu dwoch oddzielnych postanowien tzn. klauzuli ryzyka walutowego oraz
klauzuli spreadowej, a jezeli tak, to w przypadku gdy jedna z tych klauzul jest
abuzywna pozostaje to bez wptywu na abuzywnosc¢ drugiej z nich, w takim
przypadku z kolei, majgc na uwadze zasade pewno$ci prawa i zasade
proporcjonalnosci, konieczne jest udzielnie odpowiedzi na pytanie: Czy brak
sprecyzowania w umowie sposobu ustalenia kursu waluty obcej, do ktdrego odsyta
klauzula ryzyka walutowego moze by¢ konwalidowany w oparciu o art. 358 § 2 k.c.,

badz art. 69 ust. 3 pr.bank., ewentualnie art. 24 ustawy o NBP, art. 41 pr.weksl.

W odpowiedzi na skarge powod wnosit o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna w czesci, w jakiej dotyczy punktu 2. wyroku Sagdu
Apelacyjnego w zakresie, w jakim Sad ten oddalit apelacje powoda podlega
odrzuceniu jako niedopuszczalna. Jedng z przestanek dopuszczalnosci srodka
zaskarzenia jest interes prawny w zaskarzeniu. Dla jego powstania konieczne jest
istnienie stanu pokrzywdzenia orzeczeniem (gravamen), ktéry wystepuje, gdy
zaskarzone orzeczenie narusza interesy skarzgcego (uchwata sktadu siedmiu
sedzidw Sadu Najwyzszego z 15 maja 2014 r., lll CZP 88/13). Pozwany nie ma
interesu prawnego w zaskarzeniu wyroku Sadu Apelacyjnego w czesci, w jakiej
Sad ten oddalit apelacje powoda. Brak interesu prawnego w zaskarzeniu powoduje
odrzucenie skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej na podstawie art. 3986 § 3
k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wykfadni w orzecznictwie i na czym rozbieznosc¢ ta polega, co wymaga
przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub istotnie zblizonych
stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w
danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego, z czego
potrzeba ta wynika i z jakich powodow dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK
980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Skarzgcy nie sporzgdzit w sposéb prawidtowy uzasadnienia wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie drugiej przestanki
kasacyjnej. Autor skargi nie sprecyzowat, z czego wynika potrzeba wyktadni
wskazanych w skardze przepisow i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek
doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajacy. Nie przedstawit réwniez

mozliwych rozbieznych interpretacji prawnych oraz racji jurydycznych stojgcych za



kazdg z nich. Z tresci uzasadnienia wynika natomiast, ze w zakresie wyktadni
wskazanych przez skarzgcego przepiséw Sad Najwyzszy zajmowat juz stanowisko
(m.in. uchwata z 7 maja 2021r., lll CZP 6/21, wyroki: z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK
159/17; z11 grudnia 2019 r., V CSK 328/18).

Ponadto podstawa przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ma za przedmiot
analize konkretnych przepiséw i do tego sie ogranicza, a wiec nie polega na
jednoczesnej wyktadni kilku przepisdw i poszukiwaniu na tej podstawie okreslonej
normy prawnej, ktébra mogta albo nie mogta zostaé zastosowana
w zindywidualizowanej sprawie objetej skargg kasacyjna (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 13 stycznia 2022 r. | CSK 1467/22).

Natomiast istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego
wyjasnienie moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01),
a jednoczesnie byC przedstawione w sposéb ogoélny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02; z 22
pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie czynig zados¢ tym
wymaganiom. Skarzgcy nie przytacza szerszego uzasadnienia w zakresie
mozliwych rozbieznych interpretacji zaprezentowanych probleméw prawnych. Co
wiecej, przedstawione przez skarzgcego problemy nie stanowig zagadnien nowych.
Wszystkie byty juz przedmiotem licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego i TSUE,
na co zresztg wskazuje sam skarzgcy w uzasadnieniu pierwszej przestanki
kasacyjnej (k. 20-23 skargi kasacyjnej), nie wykazujgc przy tym, ze dotychczasowy
dorobek orzeczniczy jest niewystarczajgcy dla odpowiedzi na sformutowane przez

niego pytania.



Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie, w jakim nie podlegata ona
odrzuceniu oraz stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.) obcigzyt

pozwanego kosztami postepowania kasacyjnego.
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