Sygn. akt | CSK 461/15

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku A. B.-O.

przy uczestnictwie Miastaw W., M. O., R. H. i |. K.-H.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania - Miasta w W. od
postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. akt V Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasadza
od uczestnika postepowania Miasta w W.
na rzecz wnioskodawczyni kwote 900 (dziewiecset) zt tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania Miasto w W. wniosto skarge kasacyjng od
postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 30 stycznia 2015 r. zmieniajgcego
postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z dnia 26 listopada 2013 r. Sgd Okregowy

oddalit wniosek wnioskodawczyni A. B. — O. o stwierdzenie, Ze uczestnicy



postepowania R. M. H. i I. T. K.- H. nabyli z dniem 27 maja 2005 r. w drodze
zasiedzenia do majgtku wspdlnego witasnos¢ nieruchomosci potozonej w W. przy ul.
H. [...], obejmujacej dziatke nr [...] o powierzchni 29 m?, natomiast Sad drugiej
instancji wniosek ten uwzglednit akceptujgc ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego,
ale dokonujgc ich odmiennej oceny prawnej. Sgd Okregowy uznat, ze uczestnicy R.
M. H. i I. T. K.-H. posiadali samoistnie (w ziej wierze) objeta wnioskiem
nieruchomos$¢ od dnia 28 sierpnia 1976 r. tj. od daty zawarcia umowy o0 oddanie im
w uzytkowanie wieczyste przylegtej dziatki ewidencyjnej nr [X] (37/1). Majgc na
wzgledzie postanowienie art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy
kodeks cywilny (Dz. U., Nr 55, poz. 321), Sad stwierdzit, ze wymagany 30-letni
okres posiadania dziatki uptyngt w dniu 27 maja 2005 r.

W skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.
uczestnik - Miasto W. zarzucito naruszenie prawa materialnego przez btedng
wykfadnie art. 172 k.c. w zw. z art. 336 k.c. oraz naruszenie przepisow
postepowania - art. 233 § 1 k.p.c. ,przez dokonanie btednej oceny stanu
faktycznego, zasadzajgcej sie na dokonaniu przez sad Il instancji dowolnej
oraz wybidrczej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze bieg terminu zasiedzenia
nieruchomosci rozpoczagt sie w dniu zawarcia umowy oddania gruntu
w uzytkowanie wieczyste”. @ We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia
zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w catosci i przekazanie sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania, ewentualne rozstrzygniecia sprawy
co do istoty na podstawie art. 39816 k.p.c. Wnidst tez o zasgdzenie na jego rzecz
kosztow postepowania. W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnika
whnioskodawczyni wniosta o odrzucenie tej skargi wzglednie o odmowe jej przyjecia
do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie. Wniosta tez o zasgdzenie od

skarzgcego na jej rzecz zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,

nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa



i jednolitosci wykfadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron.
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1
- 4 k.p.c. okolicznoéci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania. Skarzgcy
powotat sie na przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. to znaczy
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego ,dotyczgcego zakresu
woli posiadacza nieruchomosci dysponujgcego w stosunku do nieruchomosci
sgsiedniej prawem uzytkowania wieczystego.” Skarga jest, jego zdaniem,
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na ,naruszenie przez sad |l instancji przepisow
prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie - rzutujgcej na tresc
rozstrzygniecia - btednej oceny stanu faktycznego, w konsekwencji czego za
podstawe ustalenia chwili nabycia prawa wtasnosci nieruchomosci przyjeto

niewtasciwg date rozpoczecia biegu okresu zasiedzenia”.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktdérego rozpatrzenie przyczyni sie do rozwoju mysli
prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny konkretnej, jednostkowe;j
sprawy, ale takze znajdzie zastosowanie przy rozstrzyganiu innych podobnych
spraw. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawic
argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen
prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na tle ktérych powstaty
watpliwosci. Zagadnienie nie moze mieC wiec charakteru kazuistycznego i stuzyé
uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi ograniczajgcej sie do kwalifikacji prawnej
szczegotowych elementdow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, LEX
nr 1678102). Tymczasem z uzasadnienia wniosku o przyjeci skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika, ze jedyne watpliwosci, jakie wskazuje skarzgcy ograniczajg

sie do wskazania, ze uczestnicy — matzonkowie H. przez pewien czas byli



uzytkownikami wieczystymi nieruchomosci, do ktorej przylega sporna dziatka,
co decydowa¢ powinno O niemoznosci zastosowania art. 336 k.c. z uwagi
na brak wtasciwego czynnika woli posiadania samoistnego, zastgpionego wolg
posiadania w granicach prawa uzytkowania wieczystego. Tak postawiony problem
dotyczy w istocie ustalen faktycznych w zakresie okreslenia animus posiadaczy
dziatki nr 82, zwigzanego z istnieniem lub nieistnieniem po ich stronie Swiadomosci
odrebnego statusu tego gruntu, a nie istotnego problemu prawnego, zresztg
wyjasnianego juz w orzecznictwie ze wskazaniem na koniecznos¢ indywidualnej

oceny konkretnego przypadku.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi z kolei wtedy, gdy dla
przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niegj
podstawy zastugujg na uwzglednienie, a zarzucona wadliwos¢ powoduije,
ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910).
Rozpatrywana skarga nie spetnia tych warunkoéw. Skarzgcy w istocie polemizuje
z ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sady obu instancji, wprost wskazujgc
jako naruszony art. 233 k.p.c. Zarzuty wigzgce sie z niewlasciwym ustaleniem
faktow lub oceng dowodow zostaly jednak wytgczone sposrdod dopuszczalnych
zarzutéw kasacyjnych (art. 398° § 3 k.p.c.), wobec czego nie mogg réwniez

stanowi¢ podbudowy przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej

W rezultacie wymienione przez skarzgcego podstawy majgce uzasadnic
przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg. Okolicznosci sprawy
nie wskazujg tez, aby wystgpity inne przestanki z art. 398° § 1 k.p.c. Z tych

przyczyn Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 520
§3 w zw. z art. 3982, art. 391 § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., a ich wysokosc¢
z postanowien § 2 ust. 112, §6 pkt 6 wzw. z§ 7 pkt 1i § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa



kosztdow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490) w zw. z § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).
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