Sygn. akt | CSK 459/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa M. sp. z 0.0. w O.

przeciwko P. S.A. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 sierpnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 grudnia 2016 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odrzuca skarge kasacyjna;
2) zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu

kosztéw postepowania przed Sgdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda M. sp. z 0.0. z siedzibg w O. oraz zasgdzit od strony powodowej na rzecz
pozwanego P. S.A. w W. kwote 5.400 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



Powyzsze rozstrzygniecie Sgdu drugiej instancji zostato zaskarzone przez

strone powodowg skargg kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°> § 1 k.p.c.,, skarge kasacyjng wnosi sie do sadu,
ktory wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia
doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Doreczenie orzeczenia
z uzasadnieniem, o ktérym mowa w art. 398°> § 1 k.p.c., rozumie¢ nalezy jako
doreczenie dokonane z uwzglednieniem wymogéw wynikajgcych z art. 387 § 3
k.p.c., tj. na skutek ztozenia przez strone w terminie tygodniowym od ogtoszenia
sentencji orzeczenia wniosku zawierajgcego zgdanie doreczenia orzeczenia
z uzasadnieniem (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia
2006 r., | CSK 304/06, nie publ.).

W orzecznictwie podkresla sie dla skutecznego wniesienia skargi kasacyjnej
konieczne jest dokonanie prawidlowego doreczenia orzeczenia sgdu drugiej
instancji wraz z uzasadnieniem przy zachowaniu wymagan okreslonych przez
art. 387 § 3 k.p.c., gdyz dopiero wtedy nastepuje rozpoczecie biegu terminu na
wniesienie tego $rodka zaskarzenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
29 kwietnia 2015 r., IV CZ 8/15, nie publ.). W konsekwencji wniesienie skargi
kasacyjnej, gdy strona nie wystgpita z wnioskiem o doreczenie orzeczenia sgdu
drugiej instancji z uzasadnieniem albo gdy wystgpita ze stosownym wnioskiem, ale
z naruszeniem terminu okre$lonego przez art. 387 § 3 k.p.c., prowadzi do jej
odrzucenia na podstawie art. 3986 § 3 k.p.c. W takiej sytuacji nie nastepuje bowiem
rozpoczecie biegu dwumiesiecznego terminu okreslonego przez art. 398° § 1 k.p.c.,
a tym samym nie jest mozliwe wniesienie skargi kasacyjnej. Oceny tej nie
zmienia okolicznosé, ze sad drugiej instancji doreczyt stronie odpis orzeczenia
z uzasadnieniem na skutek wniosku, ktory zostat ztozony z naruszeniem terminu
z art. 387 § 3 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2000 r.,
IV CZ 27/00, nie publ. oraz z dnia 26 lutego 2016 r., | CSK 378/15, nie publ.).

W sprawie, w ktorej wniesiono skarge kasacyjng, ogtoszenie sentencji
wyroku przez Sad Apelacyjny w (...) nastgpito na rozprawie w dniu 21 grudnia 2016
r. Natomiast petnomocnik strony skarzgcej stosowny wniosek o doreczenie odpisu

wyroku z uzasadnieniem datowany na dzien 26 grudnia 2016 r. (k. 737) ztozyt w



polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia
23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 1113 ze
zm.) w dniu 29 grudnia 2016 r. (k. 738 akt), a wiec z naruszeniem terminu
przewidzianego w art. 387 § 3 k.p.c. z uwzglednieniem regulacji przewidzianych w
art. 165§ 1i2k.p.c.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., nalezato odrzucic¢
skarge kasacyjng jako niedopuszczalng.

O kosztach postepowania wywotanego wniesiong skargg kasacyjng
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 99, 391 § 1 i 3982 k.p.c.
oraz przepiséw § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).
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