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POSTANOWIENIE

29 sierpnia 2023r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 29 sierpnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa O.K.

przeciwko "Zespotowi Opieki Zdrowotnej" w K. i Zaktadowi Ubezpieczen spotce
akcyjnejw W.

0 zaptate i rente,

na skutek skargi kasacyjnej "Zespotu Opieki Zdrowotnej" w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 30 listopada 2021 r., | ACa 1190/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki, z tytutu kosztow
postepowania kasacyjnego, kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt
z odsetkami wynikajgcymi z art. 98 § 1" k.p.c. za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 listopada 2021 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu, w
nastepstwie apelacji pozwanego Zespotu Opieki Zdrowotnej w K., zmienit wyrok
Sadu Okregowego w Swidnicy z 5 lipca 2021 r. w punkcie | o tyle tylko, ze oddalit
powodztwo przeciwko temu pozwanemu w zakresie odsetek ustawowych liczonych
od kwoty 1.050.000 zt od 5 marca 2019 r. do 6 czerwca 2019 r. (punkt 1), oddalit
apelacje w pozostatym zakresie (punkt 2) i orzekt o kosztach postepowania

apelacyjnego (punkt 3).
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W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwany wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 4

K.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w
interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosC orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK
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622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r., Il CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika
2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.; z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.;
z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17,
niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzgcy nie wykazat, by zaskarzony wyrok byt dotkniety tego rodzaju
nieprawidtowosciami. Z motywdw zaskarzonego orzeczenia wynika, ze przy
ustalaniu w sprawie kwoty odpowiedniego zados¢éuczynienia uwzglednione zostaty
wszystkie relewantne dla tej oceny czynniki, w tym dotyczgce stopnia natezenia
doznanej krzywdy, rodzaju, charakteru, dtugotrwatosci cierpien fizycznych, ich
intensywnosci, nieodwracalnosci ujemnych skutkbw zdrowotnych, stopnia i

trwatosci doznanego kalectwa i zwigzanej z nim utraty perspektyw na przysziosc.
[...]

Zakwestionowanie przez Sad Najwyzszy kwoty przyznanej z tytutu
zadoscéuczynienia za krzywde mogtoby nastgpi¢ tylko w razie razgcego odstgpienia
przez sad drugiej instancji od uksztattowanej praktyki sgdowej albo pominiecia
istotnych kryteriow ustalania wysokosci zados¢uczynienia (zob. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z 27 lutego 2018 r.,1 CSK 634/17, niepubl.), tudziez
nieuwzglednienia wszystkich aspektéw sprawy, ze skutkiem w postaci razgco
niewspotmiernego okreslenia jego wysokos$ci (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z
9 lipca 1970 r., Ill PRN 39/70, OSNCP 1971, Nr 3, poz. 53 i z 9 wrzesnia 1999 r., I
CKN 477/99, niepubl.; postanowienia Sadu Najwyzszego z 25 sierpnia 2011 r., |
CSK 54/11, niepubl. oraz z 27 marca 2018 r., V CSK 515/17, niepubl.). Pozwany
nie wykazat zaistnienia tego rodzaju przestanek, a w szczegolnosci nie wskazat,
jakie istotne kryteria ustalania wysokosci zadoséuczynienia (co do nich zob. np.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV CSK 631/13, niepubl.) albo istotne
aspekty sprawy zostaty pominiete ani nie dowiodt, ze wysokosS¢ ta zostata
okreslona z razgcym naruszeniem praktyki sgdowej. Wskazanie przez Sad
Okregowy, Zze rodzice maloletniej pokrzywdzonej mogg czy tez powinni z
przyznanej kwoty pokry¢ rowniez wydatki zwigzane z poprawg warunkéw bytowych
i zdrowotnych powddki nie jest rownoznaczne w okolicznosciach faktycznych
sprawy z oczywistym naruszeniem art. 445 § 1 k.c. w zakresie oceny dotyczgcej

ustalania ,odpowiedniej” kwoty zadoscuczynienia.
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Skarzgcy nie wykazat rowniez oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w zakresie zarzutu naruszenia art. 362 k.c. Za przyczynienie do powstania szkody
moze by¢é uznane tylko takie zachowanie poszkodowanego, ktore w ramach
normalnego zwigzku przyczynowego stanowi wspotprzyczyne powstania szkody,
tymczasem Sad Apelacyjny - w wigzgcym Sad Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym stanie faktycznym sprawy (art. 398° § 3 i 3983 § 2 k.p.c.) - ustalit, ze
personel medyczny strony pozwanej zaniechat przeprowadzenia z opiekunami
matoletniej prawidtowego wywiadu lekarskiego i nie zapytat o przebyte przez nig
urazy, w wyniku tego uchybienia nie wprowadzono wiasciwej diagnostyki, nie
wykonano badan USG jamy brzusznej i RTG klatki piersiowej. Argumentacja
skarzgcego, ze orzekajgce w sprawie sady nie ustality precyzyjnie, kto jest
faktycznie odpowiedzialny za szkode wywotang u powddki, nie ustalono bowiem, w
jakim zakresie za szkode odpowiedzialni sg jej przedstawiciele ustawowi (pomimo
sugestii w tym zakresie ze strony biegtych) wobec niepoinformowania o istotnych
faktach dotyczgcych upadku i doznanego przez cérke urazu, w jakim zakresie
odpowiedzialnos¢ ponosi lekarz E.S. lub/i lekarz D.Z. czy tez lekarze karetki
pogotowia, ktdrzy przewozili powddke do szpitala wyzszej referencyjnosci, nie
przystaje do ujawnionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku motywdw
rozstrzygniecia, z ktérych wynika, ze ustalajgc odpowiedzialno$é pozwanego za
doznang przez powoddke szkode, Sady wykluczyly przyczynienie opiekundéw
matoletniej do jej powstania, przedmiotem zas rozpoznania w sprawie byta kwestia
odpowiedzialnosci pozwanego, a nie zasadnosci przystugujgcych mu ewentualnie
roszczen regresowych, zwitaszcza wzgledem osob, ktorym powierzyt wykonywanie

Czynnosci.

Ponadto zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego samo
ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naktada na sgd obowigzku
zmniejszenia odszkodowania ani nie przesadza stopnia tego zmniejszenia (zob. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-ZD
2009, nr C, poz. 66 i z 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09, niepubl.). W
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wyrazono rowniez stanowisko, ze osoba
zobowigzana wedtug przepiséw o czynach niedozwolonych do naprawienia szkody

poniesionej przez matoletnie dziecko nie moze ZzgdaC zmniejszenia swego
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obowigzku odszkodowawczego wobec tego dziecka na tej podstawie, ze szkoda
pozostaje w zwigzku przyczynowym rowniez z zawinieniem rodzicow
poszkodowanego. W takim wypadku zawinienie rodzicéw nie ma wptywu na zakres
obowigzku odszkodowawczego osoby trzeciej w stosunku do matoletniego, moze
natomiast uzasadniac ich odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg wobec matoletniego
(zob. np. wyroki z 16 marca 1983 r. w sprawie | CR 33/83, OSNCP 1983, Nr 12,
poz. 196; z 5 listopada 2008 r., | CSK 139/08, niepubl.; z 24 stycznia 2017 r., V
CSK 163/16, niepubl., z 21 marca 2018 r., V CSK 355/17, niepubl.).

Z tych wzgleddw nie mozna przyjgc, ze dokonana przez Sad drugiej instancji
ocena braku podstaw do obnizenia odszkodowania z powodu przyczynienia

rodzicow matoletniej stanowi oczywiste naruszenie art. 362 k.c.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie przekonuje rowniez
argumentacja wniosku dotyczgca dowolnego ustalenia renty z tytutu zwiekszonych
potrzeb, tj. jej okreslenia bez wskazania, ktére koszty Sgdy uznaty za uzasadnione i
z jakich powodow, oraz bez ustalenia, w jakim doktadnie zakresie wzrosty potrzeby
matoletniej powddki. Z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych wprost wynika,
ze miesieczny koszt zwiekszonych potrzeb powddki w zwigzku z zaistniatym
rozstrojem zdrowia ustalony zostat na kwote okoto 14.436 zt i sktadajg sie na niego
koszty [...]. W tym Swietle i w Swietle poczynionych w sprawie ustalen dotyczacych
stanu zdrowia powddki, uwzglednienie zgdania do kwoty wskazanej w pozwie
(14.283 zt), a stanowigcej réznice miedzy wskazanymi kosztami a pobieranym
przez powodke zasitkiem pielegnacyjnym w wysokosci 153 zt nie uzasadnia

wniosku, ze wyrok jest oczywiscie nieprawidtowy w rozumieniu 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentencji.

(K.L)
[t.n]
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